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Tirkler/Kiirtler, anneler ve siyaset:
Savasta cocuklarimi kaybetmis Tirk
ve Kiirt anneler iizerine bir yorum

Serpil Sancar*

Bu ya21, son on bes yilda Turkiye’nin siyasal gindeminin ilk siralarma yerlesen
‘Guneydogu'daki savag’ olgusunun ¢ok agiga ¢itkmamis bir boyutuyla ilgili: sa-
vasta cocuklarim yitiren Kurt ve Tirk annelerin yasadiklan ve dustndikleri
tizerine bir yorum.! Bu yorum, 1999 yilinda Ankara, Adana, Mersin, Diyarba-

kir ve Istanbul'da yaptigim bir arastirmanin verilerine dayaniyor.? Aragtirma

verileri, savasta cocugunu kaybetmis 20 Tark ve 20 Kirt anne ile yapilan de-
rinlemesine gorusmelerin bant kayitlarindan oluguyor. Yaklasik bin sayfay1 bu-
lan bu kayitlarda savasta ¢ocugunu kaybetmis 40 annenin duygular, dasince-
leri, toplumdan istekleri kendi dillerinden ve kendi sozcikleriyle yer alyor.3

(*) Ankara Universitesi SBF, Kamu Yénetimi B6lama, Siyasetbilimi Anabilim Dall.

1 Bu yorum, kendi veri alani digina bagka hi¢ bir metne génderme yapmayaca:\k.. Yorum, sadece
kendi veri alanini olusturan, savasta cocugunu kaybetmis 40 kadinin sozleri ile iligki kurmay
deniyor. Bu yorumu yapan kisi olarak bagka hi¢bir metni bu yorumun dogrulugunalyanlighigina
‘alet’ etmek istemedim. Clinkd, bu 'kegfedici’ amag tasiyan bir aragtirma. Arastirma, savagta co-
cuklarini yitirmis kadinlan yaglari, egitim durumlari, sosyo-ekonomik durur_nlarl gibi ‘sayisal’
bilgilerie ele almayt amagiamiyor. Niceliksel degil, niteliksel bilgi edinrpe){l amagﬁhygr ve bu
amagla bilgi olarak sadece kadinlarin sézlerini kullaniyor. Bu nedenle !ugblr.resml dokaman,
gazete haberi, akademik tez ya da politik iddia bu veri alanina dahil edilmedi. Kadinlarin ken-
di sozleri ile benim ‘6znelligim” arasinda kurulan iliskinin séze dokalmesi olarak bu yorumdan
hatas! ve sevabiyla tabii ki ben sorumluyum.

2 Bu arastirma TOSAV tarafindan desteklendi. Iki aragtirma asistaninin ¢aligmasi ile g_ﬁrﬁ_gmeler
saglandi ve aragtirmanin gerceklestiriime asamasindaki dizenlemeler yapildi. Kendilerine bu-
radan tegekkir ediyorum.

3 Aragtirmanin ilk agamasinda, savasta ¢ocugunu kaybetmig Kirt ve Tark anneleri ile ile-tisim kur-
mak igin gerekli adres, isim tespiti calismasi yapildi. Bunun i¢in Zibeyde Hanim $ehit Anfllarl
Vakfi, Tutuklu ve HukGmiG Yakinlari Dernegdi gibi organizasyonlarla iliski kuruidu. Bu 6rgutle_r
aracih@yla Ankara, Adana, Mersin, Diyarbakir ve Istanbul’da yasayan ve sava;ta_;?cugu_nu yi-
tirmis kadinlarin isim ve adresleri saptanarak hepsi tek tek telefonla arands ve gorisgme istegi-
mizi kabul edenlerden randevu alindi. Daha sonra s6z konusu bes ilde yasayan kadinlarin _evle—
rine gidilerek tek tek gdrigiildi. Bu yiz yize gbrigmelerde kadinlarin yalniz olmq_sq_\a"dxlskat
edildi. Birkag¢ gorigmede egleri de yaninda olan kadinlar disinda hepsiyle yalmE gc_)_ruguldu ve
gorusmelerde bastan sona ses kaydi yapildi. Her bir goérigme ortalama 1.5 saat strda.
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Bu yazi, goriisme yapilan kadinlarn kendi sozlerini buraya getirmeyecek; bu
ancak ¢ok daha genis kapsamh bir metin i¢inde gergeklesebilir. Onun yerine,
bu goriasmeler hakkinda benim dusindiklerim ve yorumlarim bu yazinin ko-
nusunu olusturuyor.

Savagta cocugunu kaybetmis kadinlarla gorasmeye baglamadan once yap-
mak istedigim arastirmanin amacim kendi notlarima soyle aktarrmgim:

s savagta cocugunu kaybetmis kadinlarin cocuklar ile kendileri arasinda na-
sil bir iliski tanimladiklari, yani kendi annelik deneyimleri hakkinda neler an-
latoklarim dinlemek (anne-gocuk iliskisi),

* kadmlarin savasla ve élimle nasil tamstiklarim anlatlamak (savas/olim-
annelik iligkisi),

e kadinlarin, savasin nedenleri ile savasin kendi yasamlarinda yol actigr so-
nuglar hakkindaki kisisel anlaularini kaydetmek; bu anlatilardan kadinlarin
Turkiye’de devlet, toplum ve siyaset hakkindaki goruslerini saptamak, (savag-
siyaset iligkisi),

* kadmlarin daha iyi bir yasam ve bars i¢in yapmak istediklerini 6grenmek
(annelik-siyaset iligkisi).

Yapmak istedigim sey, savasta ¢ocugunu kaybetmis kadmlarin bir kadn, bir
anne, bir Tirk/Kirt ve bir vatandas olarak kendilerini ve yasadiklarini nasil ta-
nimladiklanin, hangi sozciklerle ve isaretlerle ifade ettiklerini gormekti. Bunu
yaparken kadinlarin yasadiklari eve giderek, bu mekanda savasin, 6limin ve
yasama devam etme stratejilerinin géstergelerini izlemek istedim. ‘Evlat acisr’
ile yasamlan alt Gst olmus kadinlarin yakin sosyal cevredeki diger ¢ocuklar,
kocalari, arkadaglarvkomgulan ile iliskilerini nasil surdardiklerini merak et-
tim. Merak ettigim baska bir konu ise, kadmmlarin kendi yasamlarindan, 6lam-
den, savastan, kendilerine gore ¢oziimiin nerede oldugundan konusurken, bi-
tun bu yasadiklarim siyasal olanla nasil iliskilendirdikleri oldu.4

Geng yastaki oglunun/kizinin savasta 6limint yasamis annelerle yapilan

4 Goragme yapilan kadinlarla aragtirma boyunca soru-cevap seklinde bir iliski kurulmad; ve dog-
rudan, kapah-uglu sorular sorulmadi. Ornegin, ‘Siyaset/devietisavas hakkinda ne ddstiniyorsu-
nuz? gibi bir soru gorigmelerde yer almadi. Bunun yerine, tamamen esnek, sohbet seklinde
yaratilen gérigme yaptik. Bu ‘sohbet’, genellik, 6len ¢ocugunun nasil biri oldugu, nasi! 6ida-
§a ile baglayip kendi dogal akigt iginde devam etti. Bu yazida yer alan batin yorumlar, bu soh-
bet icinde konusulanlarin bir tar ‘anlat’ olarak ele alinmasi ve bu anlatinin bende yarattigi di-
sinceler seklinde olustu. Sadece, gdrasme bitmeden énce, ‘Sen ¢6zimd nerede gériyorsun?’
tra kagtk bir ydnlendirme sorusu -eder sohbeti yaraten kadinlar ‘sorunlarin nasil cozdlece-
gi'ne iligkin o ana kadar bir géris belirtmemisse- soruldu. Bu soru geneliikle bitin kadinlara
soruldu; ¢uinki, hemen hepsi, bdyle bir soru ile karsilasmadan “¢6zam’ hakkindaki goraslerini
sohbetin dogal akisi icinde dile getirmediler. Bu nokta benim icin dikkat cekiciydi ve neden
bdyle oldugunu dusiindim. Galiba neden, kadinlanin yasadiklari sorunlan dile getirmeyi alis-
tiklari toplumsal pratigin siyasal niteligi ile ilgiliydi. Onlar, ‘Derdin ne?” sorusunun kendilerine
sorulmasina ¢ok alismiglard;; ama ‘C6zim hakkinda ne dusiniyorsun? sorusunu hemen hig
duymamiglards. Onlardan beklenen sadece magduriyetlerini dile getirmek, ama ‘sorun ¢ozme’
noktasinda ise karismamak ve sorumlulugu bagkalarina (siyasilere, 6rgat ydneticilerine, erkek-
lere!) havale etmekti belki de. Ejer durum béyleyse, gorigme yapilan kadinlarin ‘vatandag’
kimligi ile mesafeleri hakkinda bir 8ngértide bulunma olanagi ortaya cikiyordu.
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sohbetlerin tahminimden &te bir duygusal gerilim yaratigim burada sOyleme-b

liyim. Cunkd, kadmlarm yasadiklarm ve duygularnim sozle ifade etmekte ¢ok
zorlandiklarin: ve hatta ¢ogu zaman bunun olanaksiz oldugunu bu sohbetler
boyunca gordiim. Gorusmelerin kaydedildigi bantlarm 6nemli bir kism agla-
ma, i¢ cekme kayitlariyla doldu.3

1. Eller, yiizler, bedenler ve evler

Savasta cocugunu kaybetmis kadmnlarm en etkileyici yanlan elleri, yuzleri ve
oturuslartydi. Cocuklarimn slimiinden bahsederken kadinlar ellerini nereye
koyacaklarim sasiriyorlardi ve o eller havada tuhaf hareketler yapmak zorunda
kaliyordu. Kendi yuareklerinde nasil yasadiklarim tam da bilemedigim
‘slim’den -hem de kendi cocuklarmm élimiinden- séz ederken annelerin ¢o-
gunun ytizinde -olum kathg ve sogukluguna benzer- bir donukluk gegip gi-
diyordu. Cok derin bir duygusallik dinyasinda anlamlandinlms oldugu anla-
silan bu ‘olam’in, soze dokalip dissallastirilma zorunlugu ile karsilagtiginda,
konusan agisindan anlamindan ¢ok sey yitirdigi aciktr. ‘Olim’ hakkinda ko-
nusmak bir ‘yabancilasma’ olarak yaganiyordu ve bu duygu annelerin yizinde
goruliyordu. Cocugunun nasil 6ldagini anlatan bir annenin bedeni ise otur-
dugu divanin kenarina dogru hareket ediyor ve burada ¢ok gvensiz, sanki ka-
yip, dustp, yok olacakmiscasma egreti bir sekil aliyordu. Hafif titremeler ile
viicut kasiliyor; kiigulilyor ve sanki tekrar annesinin karnindaki givenli dun-
yaya geri donmek istercesine toplanip, biiziillityordu.

Savasta cocuklarini kaybetmis annelerin hemen hepsinin (2-3 kadin haric)
evi biyiik kentin kenar mahallelerindeydi. ‘Orta-alt’ simf semtlerdeki konfor-
suz apartman daireleri kadar -hatta daha ¢ok- biriketten yapilmig, derme-cat-
ma gecekondular da vardi bu evlerin i¢inde. Evler genellikle sade dogenmis ve
kadinlann yasamlarimn 6nemli bir bolamiine mekan teskil ettigi anlasilan
canlihiktaydi. Bu evlerin icerden goriintmlerinin ve kullanum tarzlannin kadin-
larin yasadiklani travma ile iligkili oldugunu gordim. Yerlesik’ evlerde genel-
likle ucuz ama gosterigli mobilyalar, sislemeye ve estetik zevklere yonelik ce-
sitli objeler dikkat cekiyordu. Bu tur evler bir ‘ev kadinrna yaragir temizlikte

5 Aragtirmaya yardima olan arastirma asistani arkadaglanimla birlikte gérasmeler sirasinda za-
man zaman duygusal olarak ¢ok zorlandigimizt burada belirtmeliyim. Gériismeler sirasinda ici-
mizden biri, bir bahane ile yan odaya ya da evden disari giderek gézyaglarini sakinlegtirmeye
caligiyordu. Cocugunu savasta kaybetmis bir annenin gézyaslan kargisinda sogukkanh bir duru-
sun olanagi ve bence gere§i de yoktu. Bu durum gérismeler boyunca sardi ve goragmeler bit-
tikten uzun siire sonra da etkisini devam ettirdi. Kendi adima séylemeliyim ki benim icin hicbir
sey bu kadinlarla gérismeden &nceki gibi degil. Dinyanin neresinden olursa olsun gdrdigum
bir savas ve 6lim sahnesi beni ¢ok etkiliyor. Artik, savasa karsi en etkili seylerden birinin bizzat
savasta yakinlarini kaybetmis insanlarin, yiizleri, sozleri ve yasamlan oldugunu disiinGyorum.
Artik, savas muhabirlerinin lenleri degil, geride kalanlarin yagamianini haber olarak goster-
meleri gerektigini duginyorum.
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ve diizendeydi. Evin bir kosesi 6len ¢ocugun cesitli boy resimleri ile bir tir
miize seklini almisti. Ev, bastan sona ‘6lum™in izlerini tasiyordu.

Bir baska tur ev ise ‘go¢mils ev’ olarak nitelenebilecek evlerdi. Bu evler savas
nedeniyle yasadiklari topraklarmnvkoylerini/mahallelerini terk etmek zorunda
kalan bir kisim Kiurt kadinlarnn evleriydi.8 Bu tir evlerde sadece eski kilimler,
minderler ve kirk dokuk esyalar goze carprtyordu. Hicbir estetik objenin goze
carpmadif ‘gdcmus’ evler ev sahibi kadinm hicbir kisisel 6zelligini yansitmi-
yor ve ‘kadinsr’ hicbir 6zellik tagimiyordu: ‘goemug’ evler cinsiyetini yitirmisti.
DikKkati ¢eken, kenarda oturan bir iki yagh, ortalikla 3-5 gen¢ kadin ve ¢ok sa-
yida cocuktu ve goriinen derin yoksulluktu. Bu evlerde ‘6len’in izine rastlan-
miyordu; 6lam yoksulluga karigarak bu evlere damgasim vurmustu.

2. Oliimiin anlami, ¢ocugun degeri

Annelik, toplumsal bir kimlik olarak, ¢ocuklariyla kurdugu bireysel duygusal
iligkinin derinligi ve niteligi ile belirleniyor. Bu iliskinin duygusal niteligi, anne-
nin ‘kargihksiz’ emegine dayal sevgi, koruma ve yetistirme olarak ortaya ¢iki-
yor. Anneler, karsiliksiz bir emek ile buyuttakleri cocuklarim zamansiz -ve hat-
ta anlamsiz- bir nedenle kaybettiklerinde biiyiik bir taravma yasiyorlar. Hemen
hepsi hayatlarimn geri kalan kismini duygusal/ruhsal olarak sakatlanmig insan-
lar olarak strdtiriiyor. Anneler ¢cocuk yetistirmek icin kapandiklari evlerinde
dunya ile baglantilan olan ¢ocuklarna kendilerinden daha fazla 6nem veriyor-
lar. Bu bag, cocugun 6liimi nedeniyle kopunca da kendi benliklerinin 6nemli
bir kismini yitirmis oluyorlar. Cogu, bu durumu telafi edebilecek cesitli yasam
stratejilerini zamanla gelistirebiliyor. Ama, hicbir sey eskisi gibi olmuyor.

Tiirk anneler: Beklenmeden gelen 6litm, sehitlik ve annelerin rityalar:

Turk anneler 20-25 yagslarindaki ogullarini devlete asker vermis kadmlar. On-
lar, ogullarmin 6lmesini degil, askerden bir toplumsal statit kazanarak (askerligi-
ni yapmus erkek) donmelerini beklerken ‘evlat acisr’ ile karsilasiyorlar: oglu ‘se-
hit’ oluyor. Oglu ‘sehit’ olmus anneler s6zlerden ¢ok, duruslari, bakislan ve goz-
yaslanyla anlatiyorlar yasadiklarmi. Onlar, nedenini ve niginini bilmedikleri
olumle karsi karsiya kalmms; 6miur boyu duygusal olarak sakatlanmis insanlar.
Cogu, cocuklarnin neden oldugiint agiklayamiyor kendi kendine. Tek agiklayic
soz: sehitlik. Batan yasadiklanm bu s6zcugun onlara sundugu olanak ile tanim-

6 Gorustugam Kart kadinlar arasinda az sayida orta ya da orta-Ust simftan olan da vardi. Bunlar
go¢ etmis olsalar da bundan ¢ok fazla etkilenmemis, gdrece daha varlikli ve genellikle Kart asi-
retlerinin 6nde gelen ailelerinin evileriydi. Bu tur Kart kadinlarin evleri ile Turk kadinlarin evle-
ri arasinda gorunar bir fark yoktu. Bu evlere savas dogrudan degii, ancak dolayli olarak girmis-
ti. Buradan gikarak, savasin kadinlarin evierini sadece etnik temelde degil, ayni zamanda sinif-
sai temelde de etkiledigini s6yleyebiliriz.
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lamak zorundalar. Hepsi ¢ocuklarimin oliimune yol agan olay1 (¢catisma, pusuya
dustiralme, maymna basma, ¢ig altinda kalma, bombalanma) her ince detayina
kadar biliyor, arastiriyor, dgreniyor. Oliim anlatisi onlann yasaminda tekil bir an-
laty; bagka hicbir anlatiyla birlesmiyor. Sadece, 6ylesine gelmis ve kacimilmaz bi-
¢imde yagsanmus bir olay. Ama, cok somut ve gercek. Bu kadar ¢iplak bir gercekli-
gin birlikte yasanabilir, basedilebilir, tasinabilir bir anlatya donustaralmesi gere-
kiyor. Bunun en yaygin yolu: annelerin riyalari. Annelerin 6nemli bir kisrm 6l-
meden kisa bir stire nce cocuklarmm rityalarinda gordiklerini soylityorlar; onla-
ra malum oluyor ‘olim’. Olimden sonra da ogullanyla rilyalarinda konugmaya
devam ediyorlar. Cocuklarim askere gonderirken dustinmedikleri slumu, ¢ok
yaklastiginda sezmeye, 6ngormeye bashyorlar. Riyalarla ‘mistiklesen’ 6liim yine
de onlar i¢in nedensiz ve anlamsiz. Bunun ifadesi de ‘kader’ oluyor.

‘Sehit’ anneleri icin 6lam adil degil; onlar gibi yoksul ve garibanlarin ¢ocuk-
lan dlayor, ama zenginlerinkine bir sey olmuyor. Bu adaletsizlik onlari zaman
zaman isyana goturuyor. Bu ofke ‘siyasiler’e yoneliyor; tek rahatca suglayabile-
cekleri onlar oluyor. Cogu, dlen ¢ocugunun mezarimn bulundugu ‘Sehitlik’i
cok sik ziyaret ediyor ve Sehitlik'in “ayagina giyecek terligi olmayanlarla dolu”
oldugunu soyliyorlar. Anneler, kendi cektikleri aciyr algilamayan herkese 6f-
keliler. Bu o6fke sehitlikle ilgili dinsel ve milli anlatlarla kargilasinca sakinliyor;
bazen bir tevekkiile, bazen de bir kahramanlik duygusuna dénusiiyor.

Tiirk anneler: Kazamlan statii olarak ‘sehit anasr’

Sehitlik, dinen kutsanmis, yuceltilmis bir olay. Sehit olamin, hem kendisi,
hem sulalesi ‘6teki diinya’da rahat olacak; Tann tarafindan odullendirilecek.
Oglunu yitirmenin bir telafi yolu bu: dinen yuceltilmis, 6zel énem ve prestij
atfedilmis bir seyi basarmis olmak. Ogullarinin elde ettigi bu prestij, onlarin
oliumu ile annelere geciyor ve onlan da rahatlatarak, toplumsal olarak saygin
bir konuma getiriyor. Onceden siradan ev kadinlar olan bu kadinlar artik her-
kesin elini 6ptugh, onemli devlet adamlarmin bassaghg dileyip, bayramlarda
mesaj gonderdigi bir insan oluyor.

‘Sehit olma’mm sagladig prestij sadece dinsel kokenli degil. ‘Vatan ugruna
olmek’ bu insanlarm hayatta kazanabilecegi 6nemli konumlardan biri. “Vatan
ugruna olmek’, topluma 6nemli bir hizmette bulunmus bir insamn konumu-
nu, 6lene ve yakinlarina saghyor. Elde edilen bu toplumsal deger ve prestij, ai-
lenin duygusal ve maddi kaybimin karsisina konuyor: boylece hayat daha kolay
cekilir hale geliyor.

Anneler sehit olan cocuklarmin kisiligini yar1 peygamber niteligine yucelti-
yorlar; hatasiz, anlayish, sevgi dolu, akilli ve uyumlu bir ¢ocuk hatirliyorlar.
Anneler, 6len ¢ocuklannin odalarini, amilarmi, esyalanm kutsallastinlip, bir ev
muzesi haline getiriyor. Olen oglunun yatagini, elbise dolabim ve kisisel esya-
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larin1 aynen 7 yildir saklayip, her giin temizleyen anneler var. Olen ¢ocugun
Sehitlik'teki mezar1 ise evin bir parcas: gibi algilamyor; sik sik yikamp, temizle-
niyor, ¢igeklerle, vazolarla, resimlerle suisleniyor. Olim kabullenilmiyor, sade-
ce 'yasama uyduruluyor’ ve katlamlacak hale getiriliyor. Anneler icin ¢ocukla-
rinin 8lamit nedensiz; sadece katlanilacak bir aci.

Ogullarm askere gonderen annelerin anlanlarinda dikkati ¢eken bagka bir
ozellik, erkeksi degerlerin ytceltildigi kulttrel diizeyde ortaya cikiyor. Ogullar-
nin asker kiyafetleriyle, silahlarla, komando kiyafetleriyle ¢ektirdikleri resimleri
evlerinin her tarafina asarak bunu bir prestij unsuru olarak sembollestiriyorlar;
hizmet siltleri, madalyalar ve basan belgeleri bu sergilemeye eslik ediyor. Anne-
ler, cocuklan hakkinda yaptiklan duygusal konusmalarda ogullarim boylu pos-
lu, cesur ve “on kisiyi haklayabilecek giicte” gibi nitelemelerle tammlarken, di-
ger yandan da, onlarm duygusal, iyi kalpli, saygili, yumusak, kendi halinde bir
kigilige sahip oldugunu belirtiyorlar. Ogullarimin siddet yanlsi olabilecegini
hicbir anne kabul etmezken, olebileceklerine dair bir 6nkabule de sahip olma-
diklanim gérityoruz. Olum, onlar igin dogal bir sonug degil; bir siirpriz. Ogulla-
rim askere gondermemek gibi bir disiinceye sahip olmadiklan gibi, onlann bir
savaga gittigini de kolay kolay algilammyorlar. Anneler bir savas i¢inde yasami-
yorlar; onlar sadece ogullarini ‘devlet’e gonderiyorlar. Bunu cevreleyen erkeksi
kulturel degerler onlara catismah ve sorunlu gelmiyor. Bu durum, ¢ocuklan go-
nillic olarak Giineydogu'ya, savasmaya giden anneler icin bile biyik ol¢ide
boyle. ‘Oldarmek’ ve ‘olmek’ fiilleri birbiriyle iligki kurmuyor; ‘vatan igin 6ldur-
mek’ ile ‘insan 6ldirmek’ ayn dinyalara ait fiiller olarak algilamyor.

Cocugu olen annenin sosyal cevresi ile iligkisi degisiyor. Artik onu en ¢ok
anlayanlar ailesi ya da komsulan degil, kendi gibi ogullan sehit olmus diger
analar. Hemen hepsi kendi oturduklari semtin yakininda ya da aym sehirdeki
diger sehit analarmi tamyor ve gorisiiyorlar. Bu gorasmelerin buytk bir kisrm
Sehitlik'te gerceklesiyor. Her hafta -bazen daha sik- ziyaret edilen sehitlik ka-
dinlarm bir tir rahatlama mekani. Orada aglayip, orada ogullariyla bulusup,
orada kendilerini anlayan yeni arkadaslar ediniyorlar. Cogu evinden cikip bir
yere gitme aliskanhgima sahip olmayan kadmlar sik sik, tek baglara Sehitlik’e
gidiyorlar ve oray1 bir sosyal mekan haline getiriyorlar.

Kiirt anneler: Anne-cocuk iliskisinin ‘siyasi’lestirdigi kadmlar

Kirt anneler savasla ve ¢ocuklariyla kurduklan duygusal iliskiler agisindan
Turk annelerden farkhlasiyor. Bu farklarin en 6nemli kaynag, onlarn ¢ocukla-
n ve diger yakin akrabalar ile birlikte bir savas ortamini somut olarak yasama-
lar1 ve bu nedenle evlerini, yasadiklar dogal toplumsal cevreyi (kéytni ya da
yasadigl mahalleyi) terk ederek go¢ etmek zorunda kalmalari. Bu travmatik de-

‘gisim Kurt annelerinin anlatilarimi Turk annelerden farkhlastinyor ve birbirle-
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rine yaklastiriyor. Kurt annelerin anlatilarimin kendine 6zgu bir politik anlati-
nin icine yerlestigini gorayoruz. Tirk annelerden daha homojen ve daha siki
yapilandirlmis bir siyasal anlat1 bu. :

Kurt annelere ¢ocuklarinin élumuni ve simdiki yasantilanm sordugumuz-
da, hemen hepsi yasam oykiilerini anlatmaya ¢ocuklarinin ugradig haksiz bas-
ki ve igkenceleri anlatarak baghyorlar. Cogunun ¢ocugu daha cok kiicik yasta
(13-18 yas) Kiirt hareketi ile ilgilenmeye baslar baslamaz polis (devlet) baskisi
ile karsilasiyor. Bazilarmin bask: ve iskence gorme nedenleri kendileri degil,
babalari ya da diger kardeslerinin Kiirt hareketi ile olan ilgileri oluyor. Bu anla-
tilarinda, devlet tarafindan Kurt hareketi ile ilgilenenlere yoneltilen baski ve is-
kencenin bireysel bir nitelik tasimadigy; ailenin, hatta yakin akrabalarin -co-
gunlukla erkek ya da geng- uyelerine de yoneldigi gozleniyor. Aileden bir kisi-
nin PKK, ya da HADEP ile iliskisi biitun ailenin yasamini degistirecek sonugla-
ra yol agiyor. Siyasal ilgi ve siyasal sug bireysel kalmiyor; aile ya da yakin akra-
balara iligkin bir toplu iligkilendirme ile ortak yasanan bir olgu niteligine burt-
nuyor. Baski ve iskence anlatis1 giderek ‘daga ¢ikma’ gerekcesine dontstiyor.
Daga ¢ikmayanlar ya ‘faili mechul’ cinayetler sonucu yasamlarim: yitiriyorlar ya
da uzun sireli hapis cezalarna carptirihyorlar. Daga cikanlarn ise ¢cok uzun
bir stire gecmeden olim haberleri geliyor.

Gorustugumuz Kirt anneler genellikle ¢ok ¢ocuklu (4-10), kirsal kokenli,
orta alt gelir grubuna dahil kadinlardi.” Onlarin da cocuklar ‘sehit’ olmustu.
Kurt anneler daga ¢ikan ve ‘sehit olan’ cocuklar hakkinda kisisel duygularim
anlatarak konusmaktan ¢ok, mesafeli ve politiklesmis bir dil kullanarak konu-
suyorlardi. Kurt annelerin gozunde kendi ¢ocuklar -tipki Turk annelerde ol-
dugu gibi- kusursuz, iyi kalpli, akilli, etrafinda sozii dinlenen ve yumusak kisi-
likte cocuklardi. Ama Kirt anneler, ne ¢ocuklarinin kiigtikliklerine ait hikaye-
ler anlattilar; ne de onlar riyalarinda gorip, diinyay: bu rayalarn i¢inden yo-
rumladilar. Kurt annelerin hikayeleri oldukea basitti: bask ve iskence gordu;
inamyordu; daga ¢ikny; slduralmis. Onlarm gozinde de artik 6len ¢ocuklar,
upk: Turk anneler gibi ‘sehit’ olarak nitelendiriliyordu.

Anneler ile cocuklan arasmdaki duygusal iliskisizlik gibi duran bu 6zelligin
yorumunu yapmak hi¢ kolay degil. Kurt annelerin ‘daha az anne’ sorumlulu-
guna sahip oldugu gibi kolay bir yorum ise ¢ok yanhs. Onlar da gozleriyle, el-
leriyle, bedenleriyle anlatiyor ashnda acilariny; araya bir soz katip duygularina
‘yabancilasmak’ istemiyorlar. Onlar, Turk annelerden farkli olarak evlerinin
duvarlarim 6len ¢ocuklarinin boy boy resimleriyle stislememisler; evlerinin
koselerini bir mezar-miize haline getirmemisler -ya da getirememisler-. Duvar-

7  Gorastuyamuaz Kart annelerin bir kismi okumaz-yazmazds, Turkce bilmiyoriardi ve bu nedenle
terciman aracthiyla konustuk. Bunlann iginde ilkokul mezunu olanlar Tlrkge konusuyordu.
Tirkce bilenier bunu okuldan ya da okula giden gocuklarindan 6grendiklerini belirtti'er. Bun-
lann iginde esi devliet memuru olanlara da rastiachk.
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lara asacak madalyalar, ustin hizmet belgeleri yok. Kiirt annelerin evlerinde
cocuklarina ait gorunir hicbir iz yok. Cocuklarinin resimleri, ancak konusma-
mmn bir asgamasmdan sonra, sakh gizli yerlerden ¢ikip geliyor; o da genellikle
kuguk, silik ve tek bir vesikalik fotograf.

Kirt anneler ile ¢ocuklan arasindaki duygusal iliskinin gizlenmisligi anne
duygusalhg ile ‘sehit anasy’ kimligi arasindaki ¢ok dile getirilmemis bir gerili-
mi de yansitiyor. Annelerin, ¢ocuklarim anlatacaklan dile ‘siyasal anlati'mn
vurdugu damga bu duygusalligin disavurumunu engelliyor. Anneler, cocuklan
hakkinda ‘politiklesmis’ bir dille konusuyorlar; cocuklar ile olan iligkilerini
devletin baskisi, Ktrt olmaktan dolayr ugradiklan ayrimcilik ve siddet anlatist
ile birlestirerek dillendiriyorlar. Onlarin ¢ocuklan bir ‘dava’ ugruna sehit ol-
mus ya da ‘faili mechul’ cinayete kurban gitmis gencler. Cocuklarinin basina
gelen bu felaket tekil bir olay degil; bir butuniin pargast. Bu ‘butun’, bir yandan
ailenin diger fertlerinin de baskiya maruz kalmasina, hapse girmesine ya da is-
kence gérmesine yol agtyor; 6te yandan da, anneleri de daha biyiik bir siyasal
olgunun, ‘Kurt kimligi’ davasinin bir par¢ast haline getiriyor. Kiirt anneler, bas-
larma gelen trajik olaylar nedeniyle anneligi bir politiklesme siireci olarak yasi-
yorlar; annelik politik bir kimlige dontuigerek ‘davamin bir pargas: haline geli-
yor. Hemen hepsi devlet, siyaset, Kurtlik, haklar, kimlik gibi kavramlar kulla-
narak konusuyor. Onlar, yasanan savasin bir parcast haline déniisiyor ve bu
déntigimin bedelini ¢ocuklanm yitirerek, go¢ etme zorunda kalarak, yoksul-
lasarak oduyorlar. Ote yandan, bir ‘sehit anast’ statisit kazanarak -tipki Tirk
anneler gibi- yeni bir toplumsal kimlik ediniyorlar ve édedikleri bedellerin te-
lafisini isteme hakkim kendilerinde gérmeye baghyorlar. Onlar da, aym Turk
anneler gibi, savasta ¢ocugunu, kocasini, kardegini yitirmis kadinlardan yeni
dostlar ediniyorlar; olumiin yol agtig1 yeni arkadasliklar, birbirinin derdinden
anlayan kadinlardan olusan bir kadin ¢evresi meydana getiriyor.

Cocuklarimin mezarim bilmeyen Kiirt anneler

Cocugu daga cikip silahli catismalarda 6len Kiirt anneler icin ‘6lim’ ¢ogu za-
man -Ttrk annelerden farkli olarak- 6ngorilmemis bir sey degil. Hatta, bazila-
11 daha once ‘faili mechul’ bigimde 6ldiraleceklerine inandiklarn ¢ocuklarinin
daga cikarak birkag sene daha fazla yasayabildigini diisiiniyor. Oliim, orada ya
da burada, anneler i¢in yasamin bir parcasi haline gelmis. Hepsi, yakin cevrele-
rinden birkag kisinin 6lumunu yasamis kadinlar.

Tirk annelerden farkh olarak, Kirt anneler icin cocuklarmin 6limit neden-
siz ve anlamsiz degil; onlar icin 6lum anlamsiz degil ama adaletsiz. Cocuklar
bir ‘dava’ ugruna olayorlar; bu dava anneler igin yabanci degil ve kendilerini
de bu davanin bir parcasi olarak gorityorlar. Kurt anneler icin 6lim, 6ngériilse
bile, katlamlmas: zor bir durum. Cunkii bu 6lim olagan bi¢imde yasanmuyor.
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Cogu, ¢ocugunun 6ldiagini sonradan ve dolayh yollardan 6greniyor. En bu-
yuk sorun ise, cocugunun cenazesini alip, onu bir mezara kendi eliyle géme-
memek. Dagda 6lenlerin ya cesetleri bile bulunmuyor, ya yeri bilinmeyen me-
zarhiklarma gomaltyor, ya da, bu mezarlar ziyaret olanag olmayan bogaltilmis
bolgelerde bulunuyor. Az sayida anne, cocugunun cenazesini alip kendi istedi-
gi bir mezarhiga gomebilme sansina sahip olmus. Bazilanmin ¢ocuklarimin cese-
di parcalandig i¢in ise ne bildigi, ne de bilmedigi yerde bir mezar bile yok.

Bir kisminin daha ‘biyigs bile terlemeden’ aynldigs ogullar ancak ‘bryiklart
ciktigr’ zamana kadar yasama sansina sahip oluyorlar. Oliimiin ayirdig1 anne ile
cocugu -geride mezar gibi sembolik bir mekan dahi kalmadig icin- hicbir sey
tekrar biraraya getirmiyor; geriye buyuk bir hi¢lik duygusu kaliyor. Bu bogluk,
annelerin duygusal baghliklarim ¢ocuklarinin inandiklar: ‘Kurt kimligine yon-
lendirmelerine yol aciyor. Cocuklar olilyor; anneler, ‘sehit annesi’ olarak poli-
tik bir konum kazamyorlar. Annelerin yasaminda olusan bosluk bagka bir yon-
de dolduruluyor.

Oliimden sonra geride kalan: Yoksulluk ve erkeksiz kadin cemaatleri

‘Olim’den geride kalanlar daha giivenli bolgelere gocuyorlar. Gog, aslinda
ailenin evini, topragini ve ahistig1 yasama duizenini yitirmesi anlamna geliyor.
Evin bombalanmasi, koyiin yakilmasi ya da devam eden bask: nedeniyle, geri-
de kalanlar daha biyiik kentlerin kenar mahallelerine gog ediyorlar. Yeni yerle-
silen yerler yine Kart yakinlarin, akrabalarm icice olduklari mekanlar oluyor.
Buralarda derme ¢atma gecekondular, yarim yapili evlerde oturuyorlar. Bu ev-
ler genellikle dogru duriist asfalt yolu olmayan mahallelerde, birka¢ odadan
olusan evler oluyor.

Geride kalanlar genellikle kadinlar ve cocuklar ile az sayidaki yash erkekler-
den olusan aileler haline doniisiyor. Kadmlar ve ¢ahsabilecek yasa gelmis ¢o-
cuklar para kazanacak bir is bulma derdine dugstyor. Ornegin Adana'da kadin-
lar diistik tcretli tarim isciligi yaparak gecimlerini saghyorlar. Diyarbakir'da ise
bu olanak da yok. Gog sonrasi yasam savasi veren kadinlar, kocalarim ve ogul-
larnim yitirmis, kigtik ¢ocuklar ile yalmz kalmig kadinlardan oluguyor. Ancak
cocuklarinin karinlarim doyuracak kadar para kazanan bu anneler igin ¢ocuk-
larinin okuyup ‘adam olmasr’ hayali bile yok. Go¢ sonras: yeni bir yasama bag-
lams Kiirt kadinlarin dertleri ‘egitim’® degil, ‘gecim’.

Gog ve yoksullasmanin birlikte yasandigi bu siiregte erkeklerin, ozellikle

8 Kirt anneler icin ‘egitim‘in dederinin ¢ok digiik oldugunu biyik bir hayretle gézledim. Co-
cuklardan bahsederken ‘keske okuyup kendini kurtarsa’ diye bir hayal kurmuyorlar. Onlar icin
‘egitim’ bir ¢6zim gibi gérunmuyor. Cocuklarini okula ‘siradan bir is’ olarak génderiyorlar izle-
nimine kapildim. Bu durum Tark ve Kart annelerin kendi ¢ocuklanina iligkin talepleri agisindan
onemli bir fark olabilecegini gosteriyor ve baska bir arastirmaya konu olabilecek kadar da
énemli gdrantyor.
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geng erkeklerin ortadan yok oldugu gozleniyor. Daga ¢ikma, hapse girme, yurt
digina kagma ya da kalabaligina girip kaybolabilecekleri buyiik kentlere (Istan-
bul gibi) gitme ile aileden kopan gen¢ erkekler bazen karlarmi ve cocuklarimt
da anneleriyle birlikte birakiyorlar. Boylece geride kalanlarn cocunlugu kadin
ve ¢ocuklardan olusuyor. Hicbir egitimleri ve donanimlari olmayan bu kadin-
lar buyuk bir yoksulluk ile karst karsiya kaliyorlar. Sonugta, kadinlarn yukia
artiyor; erkeklerin siyasetle ugrastigy yerde kadinlar bu siyasetin bedelini 6de-
yerek yagiyorlar.

3. Kiirt ya da Tirk olmak ve savasmak (1)

Savasta ¢cocuklan olen Kiirt ya da Tirk annelerin ¢ocuklarim éldurenlerin ve
kendilerinin etnik kimlikleri hakkinda anlattiklan dikkat cekici bir 6zellik
gosteriyor. Gorugtagumiz kadinlarn hicbiri ‘oteki’ kimlige acik, genel ve ta-
nimlanmamis bir husumet yoneltmiyor. Bu konularda konusurken sozciiklerin
cok itina ile secildigi, kendilerini etnik bir ¢catismamn bir tarafinda gosterecek
yanhhklardan kaginmaya cahistiklar gozleniyor.®

“Kiirtlere degil, PKK’ya ve Apo’ya karstyiz.”

Tark asker anneleri yasadiklan aciy1 genellikle nitelemekte zorluk ¢ekiyor-
lar. Savas s6zciigt onlara ¢ok yabanci. Savagi bir bagka iilke/devlet ile yapilacak
bir catigma olarak gortyorlar. Bu nedenle belirgin bir savas algilamalan yok.
Anneler yasadiklar toplumsal cevrede bir ¢atisma ve savag ortamu algilamiyor-
lar. Savas onlarin hayatina sadece ogullarimn 6limi ile giriyor ve tekil bir olay
olarak kaliyor; bu olanlar sadece bir ‘tersr. Annelerin konusmalar: arasmda
‘kardes savas’ sozcuigtinin zaman zaman gegtigini gortiyoruz. Ama, bunun an-
lamsizhig1 ve olanaksizhigi bu konusmalarin hemen arkasindan séyleniyor. On-
lara gére Musliman olan ve ayn: topraklarda birlikte yasayan insanlar arasinda
savasin bir anlam olamaz.

Turk annelerin ¢cogu savasin neden ¢ikugi ve PKK'min ne istedigi hakkinda
bir fikre sahip degil. Cocuklarimn élimine yol agan olaylarn nedenleri hak-
kinda -popiiler anlatilar disinda- bir kanaat olusturmuyorlar. Cogu, hayatinda
ve yakin gevresinde Kirt tanimiyor; tamdiklar tek tuk Kirklerin de ‘iyi insan-
lar’ olduklarim soylityorlar. Cocugu savasta 6lmiis ailelerin, Kartler ile somut
bir iligkisinin, husumetlerinin olmadigim gériyoruz. Bu durum, Tirkiye'de et-
nik gruplarn genellikle birbirinden tecrit yasamalan ya da herkesi Turk kabul

9 Bu durum elbette ki gindelik yasamda Kartler ve Tirkler arasinda bir ¢atisma olmadig anla-
mina gelmez. Kendi kafalarinda sakladiklari bir dismanlik elbette olabilir. Ama, 6nemli olan
annelerin yasadiklari travmaya ragmen bunu bir siviltoplumsal digmaniik dili icinde ifade et-
memeye 6zen gdstermeleri. Bu durumun kendisi Turkiye‘de etnik sorunun dzgiin boyutlarini
dasinmemizi kolaylastiran bilgiler sunuyor.
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etmenin bir sonucu olsa gerek. Farkli etnik kokenden gelen insanlarin birara-
da yasama pratiginin ¢ok fazla olmadig, ya da bunun énemsenmedigi toplum-
sal ¢evrelerden geliyor Tiirk anneler. Onlart ‘Kurt gercegi’ ile kars: karsiya geti-
ren sey PKK. '

Turk anneler PKK'ya karst cok guclii bir ofke ve diusmanlik duygusunu aci-
ga vuruyorlar. PKK'nin ‘elebaslar’ ile digerleri arasmda bir aynm yapiyorlar.
PKK'nin elebaglan Apo ve Sakik; hemen hepsi bunlan oldarebilecek kadar of-
keliler. Cocuklarimi élduiren bu elebaslarinin affedilmemelerini ve asilmalarim
istiyorlar. Bunlar affetmeye kalkan, destekleyen politikacilara karsi biyuak bir
kizginlik gosteriyorlar. Ote yandan, PKK'min daga ¢ikardign diger insanlan co-
luk ¢ocuk, kandirilmms, cahil, igsiz, yoksul insanlar olarak goriyorlar. Cogu-
nun bu isi kandinlarak, zorlanarak, maddi ¢ikarlar karsihginda yaptigina ina-
niyorlar. Bunlar topluma kazandinlmaly; is ve egitim verilmeli. Cinki, onlar
da birer ‘ana kuzusu’ ve insanca yasamaya layik ¢cocuklar.

Tark anneler PKK'hilann anneleri hakkinda acikea ifade ettikleri dismanca
fikirler beslemiyorlar. Onlar da kendileri gibi anne ve hi¢bir anne ¢ocugunun
koti olmasim istemez. Bazi Turk anneleri, PKK'h anneleri, “cocuklarina sahip
olup egitmemek” ile suclayip elestirebiliyor. Boylece kendilerinin ‘annelik go-
revi’ni nasil basan ile yaptiklarini; bunun ne kadar zahmetli ve sorumluluk ge-
rektiren bir is oldugunu anlatarak rahathyorlar. Ama, her sey sonunda ‘annelik’
sozcugunun arkasinda eriyip gidiyor. Onlar i¢in her anne aym duygularla yasi-
yor ve gercekleri gorerek ‘yuregi sizlayan’ yine anneler oluyor.

Turk anneler yasadiklar acilarin nedenini, ogullarimin devletle bir iliskisi
(askerlik) sirasinda, ne istedikleri belli olmayan birilerinin (PKK) gelip ¢ocuk-
larim oldirmeleri seklinde algihyor. Bu, hem devlete yoneltilen bir elestiri,
hem de PKK’ya yonelik bir 6fke haline donustyor. Kendilerinin olmayan ve ta-
mmlayamadiklari bir sorun yiziinden ¢ocuklar: kurban oluyor; anneler bir an-
lamsizhik dunyas icinde kalakaliyorlar.

Turk anneler, siyasi degerlendirmelerinde sik sik ‘dis diismanlar’ anlatisina
da bagvuruyorlar. Baslarina gelen felaketin 6nemli nedenlerinden biri de Tur-
kiye'nin ‘dis dugmanlan’: Turkiye'nin iyiligini istemeyen, onu bolmek, parcala-
mak isteyenler, PKK'y1 destekleyenler ve kiskirtanlar. Bu konudaki sézler ‘po-
puler’ anlatilarin bir tekrar olarak konusmalara giriyor.

“Tiirklere degil, Kiirt kimligini tamimayan devlete karstyiz.”

Turk annelerden farkl olarak, Kurt anneler icin ‘savas hali’ bilinen bir du-
rum. Onlar, polis, karakol, silahh catismalar, 6lme ve 6ldtarmeler, bombalar ve
yikimlar arasinda uzun suredir yasamay1 basarmig kadinlar. Higbiri ‘savas ha-
li'ni olaganlastirmamis; ama bu durumun nasil bitecegine dair somut bir fikre
de sahip degil. Hepsi, ¢ok icten olarak, ‘kardes kanrnin durmas: gerektigini
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soylityor ve bu savasin haksiz, kirli ve anlamsiz oldugunu belirtiyorlar. Savas,
bu kadinlarin yasaminin bir parcas: olmus ama esitlik ve 6zgurlik icinde bir
yasama duyduklan 6zlemi kurutmams. Onlar, artik ‘kimliklerinin verildigi’ bir
diunyada, dusmanlhiklarn yok ederek yasamak istiyorlar; ‘barig’ istiyorlar.

Yasanan siyasal siddet stireci, gorustagimiiz Kurt kadinlarin hepsinde ‘Kuirt-
luk bilinci’ olarak ortaya ¢ikan bir dénistme yol agmis. Kirt anneler, eskiden
mutlu ve huzurlu yasadiklar bir donem anlatisim sohbetlerinin icine mutlaka
yerlestiriyorlar. Bu ‘altin ¢ag’ anlatis1 Kiirt olduklarimi soylemeye basladiklarn-
da bozuluyor; ondan sonra bir baski ve zulim dénemi baghyor. Bu bask: ve
zulimtin 6znesi ‘T.C’. ya da ‘devlet’ olarak tanimlaniyor. Devlet, asker, polis,
ozel tim, korucu ve ozellikle de ‘kontra’ dedikleri cetelesmis devlet aygitlar ile
ozdeslesiyor. Onlarn ‘dava’s1 Kirtliklerini reddetmelerini isteyen bu devlet ay-
gitlaniyla miicadele i¢inde tanimlamyor. Onlar i¢in Kurt olmak artik ‘dogal’ bir
durum; anadillerini konusmak ve 6grenmek, anadillerinde radyo, televizyon
dinlemek, Kurt olduklan i¢in ayrimcihga ugramamak istiyorlar. “Kendi topra-
gmizda, kendi kualtarimiz ve dilimiz ile yasamak istiyoruz” diyorlar. ‘Kart
kimliginin tamnmasr’ olarak tanimladiklart bu durum bir hak talep etme ve
esit vatandaghk konumu isteme seklinde dile getiriliyor. ‘Kimlik haklar’ sézcu-
g buttn anneler i¢in siradan gunlitk konusma dili icine yerlesmis sozcikler
arasmda yer ahyor.

‘Kart kimligi’, onlar i¢in ugrunda kan ve can verdikleri kutsal bir dava. Bu
kutsal dava, onlarin esit ve 6zgiir vatandas olma talebi olarak dile geliyor. On-
larin derdi toplumun Tark, Ermeni, Alevi ya da Stuinni bireyleriyle degil; esit
vatandaglik statiistt tanimayan devletle. Akan kanm durmasi bu haklarin tanin-
masina bagh. Dokilen kanin bedeli 6zgiirlik ve esit vatandashk olarak geri is-
teniyor.'

Algilanan ve tamimlanan ¢atisma Turkler ile degil, devlet ile kendi Kiirt olus-
lar1 arasinda beliriyor. Zaten onlar, yuzyillardir aym topraklarda Turklerle be-
raber yasiyorlar; bu topraklarin bagimsizligi onlarn atalarinin kanlaryla da
kazamlms. Onlar ‘gitmek’ degil, ‘birlikte yasama’ istemlerini dile getiriyorlar.
Onlann ‘Turkler’ ile bir sorunu yok; zaten Turklerle ¢ok bir arada yasamadik-
lan i¢in -aym Turk anneler gibi- bir somut catisma iliskisi tammlamaktan da
uzaklar. ‘Etnik tecrit’ kosullarinda, kendi etnik gruplan arasinda yagayagelmis
bu insanlar sadece Kurt olmaktan dolay: rahatsizlik duymamak, ayrimciliga
ugramamak ve devletin baskisina ugramamak istiyorlar.

10 KGrt kadinlarin istekleri “Kimligimizi istiyoruz” kalip cimlesinde ifadesini buluyor. Bu kimlik
kavrami ¢cogu zaman kaltrel duzeyde tanimlaniyor. Cok az sayida (iki) Kart kadin kendi top-
raklari ve bunun tzerindeki kaynakian -petrol gibi- kullanma ve yararlanma haklarindan ve bir
Kirt devletinin varhginin sorunlan ¢6zece§inden bahsetti. Kirt anneler “kimlik haklar” ara-
sinda sadece anadile bagl: kultirel haklar dile getiriyorlar; siyasal haklara iliskin bir 6zel talep
dile gelmiyor. Siyasal talepler, sohbetlere zaman zaman katilan baba/eg konumundaki erkekle-
rin bazilarinda, o da sorular seklinde dile geliyor.
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4. Devlet, siyaset, siddet

‘Devlet ile ilgili goruslerinde birbirlerinden farkhlagsan Turk ve Kirt anneler,
konusma ¢éziimiln alani olan siyasete ve genel olarak icinde yasadiklan siyasal
nedenli siddete gelince buyiik 6l¢iide ayni zihniyet yapisi icinden konuguyorlar.

Askere ogul gonderme: Devlete sadakat ile .
devletle pazarlik arasindaki anneler

Cocuklarim askere goénderen Tirk annelerin, ogullarinin devletle olan bu
iliskisini birbirinden niteliksel olarak aynstirilabilecek birka¢ duzeyde algila-
diklan ve tanimladiklan goriliyor. Onlar icin devlet kutsal bir kelime ve ‘dev-
lete sadakat’ tartismasiz bir sembolik deger. Turk anneler, ‘vatan gorevi’ olarak
tanimladiklar bu degerden normal ve dogal bir durum olarak bahsediyorlar.
Bu baglamda askere gitmek, ‘devlet’i onaylamanin ve sadakatini belirtmenin
ifadesi olarak ortaya gikiyor: devletin surekliligi, giicit ve butinlagt ile vatan-
dasin can givenliginin saglanmasi arasinda kurulan bir iliski. Askere gitme
edimi, devlet, vatan ve millet gibi kavramlarla iliski kuruyor ve ‘devletin gerek-
liligi'ne olan inanci ortaya koyuyor.

Devletin bu sembolik diizeydeki mesrulugu kolay kolay sarsilmiyor. Oglu-
nu, bu devlet ugruna sehit vermis anneler, sembolik sadakatlerini 6nemli bir
elestiri icermeksizin sirdurtyorlar. Ogullarinin devlet eliyle, deviet gorevi ya-
parken dlimil, vatandasla devlet arasindaki sembolik baghlik iliskisini ytkma-
yarak, devletin somut igleyisine yoneltilen elestirilerden olduk¢a bagimsiz bir
duzeyde sadakat bagim surekli kiliyor. Bu durum, devletin somut isleyisine yo-
nelen bir ‘onay’dan ¢ok, ideolojik diizeydeki 6nemine génderme yapiyor. Diger
bir deyisle. ogullar sehit diisen anneler, devletin soyut duzeydeki mesrulugu-
nu kabullenirken, somut isleyise iliskin elestirilerini de rahathkla dile getiri-
yorlar. Devlet ile somut diizeyde kurulan iligki, kendisini baska bir duzeyde ta-
nimliyor ve devlet kurumlarnnin degerlendirilmesi baglaminda ortaya ¢ikiyor.

Cocugunu askere gonderme uzerine konusmalar, bagka bir dizeyde, bu ey-
lemin devlet ile bir tur kargihkh ‘ahs-veris’ ya da ‘pazarhk’ gibi degerlendirildi-
gini gosteriyor. Bu durum, devlet ile uyruklar1 arasmda ‘verdigine kargihk bir
sey alma’ mantiina dayamyor. Askerlik yapmanin kisisel tercihe bagh olma-
yan, devletin ‘zorunluluk’ ilkesine gore duzenledigi bir alan olarak algilandig
diizeyde askere gitmenin ‘PKK ile savasma’ bilinci olarak degil, devlete sadakat
olarak algilandigim goriiyoruz; devlet istiyor, erkekler yapiyor. Bunun yamsira,
askere gidenlerin ve bunlarin ailelerinin ugradigs kayba bir karsilik tamimlandi-
g1 da goralayor. Askerlik yapmamn bu karsiligy, devletin uymasi gereken bazi
ilkeler olarak ortaya cikiyor.

Bu ilkelerin basinda devletin, askere alirken esit davranmasi geregi geliyor.
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Buna gore, sadece yoksulun, garibanin ¢ocugunu degil; zenginin, politikacinin
cocugu da ayn1 kosullarda askerlik yapmalidir. Bu ilke, devlet tarafindan en
cok ihlal edildigi dusiintlen ilke olarak gorulutyor. Goragilen annelerin hemen
hepsi bu konuda devletin esitlik ilkesine uymadigim; sadece kendi ¢ocuklan-
nin savasa gidip 6ldugini, zengin ¢ocuklarinin en rahat yerlerde, tatil yapar
gibi askerlik yaptiklarmi belirtiyorlar. Cocuklarim askere gonderip onlan tek-
rar ancak bir ceset torbasinda -bazen par¢alanmis olarak- geri alan anneler hu-
sumetlerini, PKK kadar, devletin bu tutumuna da yoéneltiyorlar. “Zenginlerin
ve politikacilarin ¢ocuklar1 da aym sekilde askere gitse zaten bu savas olmaz,
ya da ¢oktan bir ¢oztim bulunmus olurdu” diye distinuyorlar. “Askere giden-
lerin sehit olmasinin sonu gelmiyor; ctinki, bu konuda karar verenlerin co-
cuklar savasa gidip 6lme riskiyle karg: karsiya kalmiyor” seklindeki diistnce-
nin hemen her konusmada dile getirildigi goruliyor. Bu kanaat nedeniyledir
ki, cocuklarmin élumiinden PKK'y1 sorumlu tuttuklar kadar, bu konuda bir
¢Ozum tretemeyen ‘siyasiler’i, TBMM'yi de sorumlu tutuyorlar. '

Askere gondermede devletten beklenen ikinci karsilik, ogullar1 sehit olursa
yuzyuze kalacaklan maddi, manevi kaybin giderilmesi oluyor. Eger ogullari
‘vatan gorevi’ yaparken olmiisse -sehit olmussa- bunun ‘kutsallhgrmn vurgu-
lanmasi kadar, maddi bir kayip olarak degerlendirilmesi de dikkati ¢ekiyor. ‘Se-
hit anneleri’, kendi duygularin ifade ederken, sik sik aldiklar ‘sehit ayhgi'nin
miktar, bagislar, bedava ulagim olanaklarindan yararlanip yararlanmadiklan,
kamu kamplarmda bedava tatil olanag: gibi konularda konusuyorlar. Bu alan-
daki farkh uygulamalar, yasal diizenlemeler, haksizliklar ve yetersizlikler -tak-
dir duygulariyla birarada- dile getiriliyor. Bu beklenen karsihk onlarn kazan-
digz ‘sehit anneligi’ stattistnin bir geregi sanki. Onlar, bu yeni statiinin devlet
katinda bir karsiligy olmas: gerektigini; kendileri i¢in ‘yeni’ haklarin olusumu-
na neden olmasi gerektigini ima ediyorlar. Ogullarinin canm karsihginda maddi
kazanmimlarinin olmasi gerekiyor. Ciinka ¢alisma ve para kazanma yasidaki
ogulun kayb1 gercekten de bir ¢ok ailede onemli bir gelir kaybi olarak algilani-
yor ve oyle de yasaniyor.

Tiirk anneler ‘ordu’yu degil, ‘siyasi’leri sorumlu tutuyor

Askere cocugunu gonderen ve onu tekrar bir ceset torbasinda geri alan Ttirk
anneler devleti, genellikle, ordu ile Parlamento-siyasi partilerdeki ‘siyasiler’den
olusan ikili bir yap: olarak algiliyor. Bu ayrim icinde ordu, saygin ve elestiri di-
s1 bir konumda belirleniyor; kismi ve istisnai elestiriler ise ustit 6rtk bir bi-
cimde dile getiriliyor. Sorunlarin asil kaynag -ve ayn1 zamanda ¢6ztimiin de
yeri- olarak ise Parlamento ve ‘siyasiler’ gosteriliyor. ‘Siyasiler’, sorunu ¢6zmek-
ten uzak, ‘koltuk kavgasinda’, garibamin derdinden anlamayan, ilgilenmeyen
kisiler olarak tanimlamyor ve buyik bir elestiri hedefi haline getiriliyorlar.
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Devletin ordu kanadi tartisma disi; diizenli, isini yapan ve elestirilmeyecek bir
kurum. Annelerin hemen hepsi ordu ile bir sorunlarmin olmadigini; komutan-
larin kendilerini bayramlarda, 6lim yildontmlerinde ziyarete geldiklerini, ara-
yip sorduklarin belirtiyorlar. Bu aramalar, genellikle hatir sorma, gonul alma
niteliginde oluyor. Askeri makamlarla anneler arasinda somut bir diyalog yok;
sembolik ve hiyerarsik bir iligki soz konusu. Oysa ki anneler, devletin 6teki ka-
nadi olan sivil siyasi kurumlara ayni sekilde bakmiyorlar; onlar hakkindaki ka-
naatleri cok olumsuz. Annelere gore ‘siyasiler’ onlarin farkinda degil; ne arayip
soruyorlar, ne de kendilerinin farkindalar; cenaze torenlerine bile gelmiyorlar.
‘Siyasiler’, koltuk kavgasindan bagka bir sey bilmeyen, kendi ¢ikarlanm dust-
nen insanlar. Hicbir gitven telkin etmiyorlar ve sayginhiklan da yok. ‘Bagimiz-
dakiler’, ‘Meclistekiler’ olarak niteleniyorlar; sadece milyarhk maaslar alarak,
milyarlik koltuklarda oturan ve milletin haline gormeyenler olarak tammlamn-
yorlar.

Kiirt anneler icin devlet yekpare ve siddetin nedeni

Kurt anneler icin olup biten her sey devletle ilgili. Devlet ise asker ve sivil
olarak ayrismiyor. Devlet, ‘derin’ bir devlet ve ¢ogu zaman ‘kontralar’ olarak ni-
teleniyor -ozellikle cocuklari ya da esleri faili mechul bir cinayete kurban git-
mis kadinlar acisindan bu boyle. Cok bilinmeyen, gozle gorilmeyen, ama ken-
di cevrelerinde herkesin tamidigi ve hakkinda konustugu bir ‘derin’ devlet bu."
Devlet, asker kadar hatta daha ¢ok ‘6zel tim’ ve polis. ‘Siyasiler’ ise, bu duruma

seyirci kalanlar, bu durumdan ¢ikar saglayanlar, gorevlerini yapmayanlar. Savas .

bir tir ‘cark’; donditkge onlar kaybediyor, bazilar1 kazamyor. Kazanghlar, yol-
suzluk, silah ve uyusturucu kacakgihgim yonetenler. Devletle kendileri bu
dinyada yalin olarak kars: kargiya; araya giren hicbir sorun ¢ozict yok. Bu
karsitligin nedeni de kendilerinin ‘Kuart kimligi'.

11 Turk annelerin orduyu tartisma disi tutan gérasa ile Kirt annelerin devleti yekpare bir kurum
gibi karsiya alan goriist, Uzerinde duruimaya deger bir farklihik. llkinde, askeri kurumlarin
elestiri digi birakilip, sivil siyasi kurumlarin bu kadar yogun bir elestiri almasi, “Demokratik de-
gerlerin benimsenmesi ve isleyisi agisindan korkutucu bir durumla mi kargi karslyayiz?”, ya da
“Bu durum, bir ‘askeri yonetim’ 6zlemi olarak yorumlanabilir mi?” sorularim akla getiriyor.
Ote yandan, Kirt annelerin bir istisna tanimlamadan devlete bir bitin olarak karsi olmalar,
»siddetten bagka hicbir yonteme igik tutmayan bir ‘totallik’le mi karg: kargiyayiz?” sorusunu
sorduruyor. Bu ¢atismali konumun yanisira, bagka bir diizeyde, sorunun ¢dzmaniin de sadece
Parlamento tarafindan gergeklestirilecegine dair yaygin inang, Kirt ve Ttrk anneleri birbirine
yaklastirarak, onlar siyasal sistemin genel mantigi iginde dogru yerlere dogru talepler yénelt-
meye gétiiriyor. Bu geliskili durum, Turkiye’deki siyasi kiltar Gzerine kafa yoranlar elbette
fazla sasirtmayacaktir. Tirkiye'de, ‘etnik sorunlar’ karsisindaki konumlarin ordu ve devlet ze-
rinden tanimlandigin; toplumsal ve gindelik yasamla -hentz- iliskilendirilmedigini séylemek
mimkin. Ote yandan, yaganan her sorunun ¢dziiminin ‘siyaset'te olduguna dair yaygin inang
Tarkiye'de ‘apolitik siyaset’ tartismalarina bir boyut katiyor. Cozimler ‘siyaset'ten bekleniyor,
ama bunu soyleyenler kendilerini bir 'siyasi 6zne’ olarak tanimlayamiyorlar. Siyasetin ‘apolitik-
ligi* ile insanlarin ‘siyaset'ten beklentileri hicbir dizeyde kesigmiyor.
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Siddete kars1 olmak/kendisine yonelen
siddete karsi olmak ikileminde anneler

Gorugtigumiiz hem Tiurk hem de Kiirt anneler i¢in siddet, sadece kendileri-
nin basina gelenle ilgili. Turk anneler, kendi ¢ocuklarini éldiren PKK'yr; Kurt
anneler ise kendi kimliklerini tammayan devleti siddetin kaynag olarak goste-
riyorlar. Turk anneler, gonullii olarak savasa giden ve PKK'y1 ‘temizleme’yi
amaglayan ¢ocuklarimin yaptigim siddet olarak gérmuyor; Kurt anneler ise
%kimlik isteyen’ ¢ocuklannin daga ¢ikarak silahlanmalarm siddet olarak gor-
miyor.'? Biri, vatana karsi gorevini yapiyor, digeri kendi ‘kimligini koruyor’.
Siddetin kendisi bizatihi bir sorun degil.'* Kendi baslarma gelenin, sorunlar
siddetle ¢ozmeye kalkmaktan degil, kars: tarafin uyguladigs siddetten kaynak-
landigim duisiintiyorlar. Boylece, siddet olumlanmis ve -her tirli thmh ve ¢a-
tismaci olmayan bir tislub arayisina ragmen- kacinilmaz hale gelmis oluyor.

5. Politiklesen ama vatandas olamayan kadinlar

Hem Turk hem de Kirt anneler igin ‘siyaset’ ve onun temsil edildigi Meclis,
hitkamet ve milletvekilligi, aym zamanda yasanan kardes kavgasim ve akan
kanlan durdurabilecek tek makam: Céziimin adresi siyaset. Siyasiler, isteseler
bu acilan dnleyebilirler. Ama, bu olanaksiz goruluyor; ¢iinki kendileri bu aci-
lar1 yasamuyorlar. Anneler, siyasette karar alanlarla, bu kararlarn sonucunu ya-
sayanlar arasindaki toplumsal farki ve kisir dongtyt, kendi dillerinde cok iyi
ifade ediyorlar. Onlara gore, bu kisir dongi kinlmadikea ¢ozim de yok. Siya-
setin somut bi¢imlenisi, kurumsal orgiitlenmesi ve aragsallastinlma tarzi anne-
ler i¢in ¢ocuklarinin élmesine yol acan temel neden; ama, aym zamanda ¢ozi-
miin de gelecegi yer. '

Turk anneler savagin bitecegine ve bir ¢oziim olacagina dair bir inan¢ beslemi-
yorlar. “Boyle devam eder” goriisi egemen. Bans’ diye bir sdzciik dagarciklann-
da yok. Zaten onlar bir savasin olduguna da inanmiyorlar. Somut bir ¢6ztim 6ne-
remiyorlar. Soyledikleri tek sey “bunu siyasiler ¢6zecek”. Onlar da ‘evlat acist’ ya-
sarlarsa bu isi ¢ozerler; yoksa olanaksiz. Tirk annelerinin konusmalarinda ‘de-
mokrasi’ diye bir sorun ¢dzme yontemi yok. Onlar diizen ve istikrar istiyorlar;
aileleri, cocuklanyla birlikte, gerekirse ‘bir lokma, bir hirka’ yasamaya razilar.
Kendilerinde, yasanan sorunlari ¢ozecek bir gii¢ de algilamiyorlar. Onlar sadece

12 Higbir anne élen ¢ocugunun ayni zamanda bagka bir annenin ¢cocugunu dldirmds olabilecedi-
ni aklina getirmiyor. Annelerin géziinde kendi ¢ocuklar sadece "6ldir’, sanki hig *dldUrmedi’.
Kendi ¢ocuklannin bir bagka insani éldarmus olabilecegi onlar igin cok yabana bir dagtince.

13 Gérisme yapilan annelerin ¢odu gindelik yasamda karsilagtiklan siddete kargi da duyarsiz gé-
ranayorlardi. Oysa, kadinlarin giindelik yagamlarinda da siddete dayali iligkiler icinde yagadik-
lart ¢ok belirgindi. Aragtirmanin konusu kadinlarin gindelik yasamiarindaki siddet olmadign
icin bu noktay sadece belirtmekle yetinelim.
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istiyorlar; ama kendileri bir sey yapamiyor ve bunu da “Bizim neye giiciimuiz ye-
ter ki?” sozcukleriyle anlatiyorlar. Onlann vatandashk bilinci, sorunun ¢éziim
adresinin siyaset ve TBMM oldugunu séylemekle simrli kaliyor. Bu da onlarn,
kendi guigsiizlukleri icinde de olsa, adresi dogru saptadiklarm: gosteriyor.

Tiirk anneler, Kiirtlerin kendi dillerini konugmalarindan ve kaltirel kimlik-
lerini agik¢a yasamalarindan korkmuyorlar; hatta, bunu dogal karsihyorlar.
Ama, bu ugurda siddete basvurmak hos gorulemez bir durum ve ‘vatana iha-
net’ ile 6zdes. ‘Kurtlere evet, ama siddete hayir’ olarak ozetlenebilecek bu go-
rug, siddete basvuran Kurtlerin en agir bicimde cezalandirilmas talebine do-
nagtayor. Tark anneler siddet ortadan kalkmadan ¢6ziim olacagina inanmyor-
lar. Bunun yolunu da, PKK’'nin yok edilmesinde gortuyorlar. Bu ¢éziimu yarat-
mak, devleti yonetenlerin gorevi. Bu gorevi yerine getiremeyen ‘siyasiler’in git-
mesi ve yerine ‘cozebilecek olarlar'in gelmesi gerekiyor. Sorun onlarin boyutu-
nu aglyor; siyasetin yeniden diizenlenmesinde dugiamleniyor.

Turk anneler, yasadiklar acidan sonra, kendilerini ayr bir toplumsal grup
olarak gormeye baghyorlar. Kendilerini sadece ‘sehit ailesi’ olarak tanimhyor-
lar. Dertleri ortak; bu dert bagkalan tarafindan kolay kolay algilanamaz. Birara-
ya gelip orgiitlenme talepleri belirgin bir ivme kazanms. Hepsi mevcut dernek
ya da vakiflar1 taniyorlar ve iliskileri var. Bu alandaki orgutlenme sorunlarini
tartisiyorlar, elestiriyorlar, éneriyorlar. Aralarinda, engellendiklerini, kendileri-
ne yasal izin verilmedigini, siyasi partilerin kendilerini yonlendirmeye calistik-
larini da dile getirenler var. Bu orgiitlenme ¢abalarinin amaci élamleri durdur-
mak olarak degil; birbirlerini tammak ve yardimlagmak, yasal haklarim almak
(sehit ayhg,vb.), dertlerini kamuoyuna duyurmak olarak tanmimlamyor. Bu
amaglarn i¢inde ‘Kurt sorununa bir ¢6zim 6nermek gibi bir konu hig yer al-
muyor. Onlar kendilerini bir 6zne olarak gormekten cok, ‘aragsallastirnlms’ ya-
samlarmin pratik sorunlarimi ¢ozmek ve karsilastiklart kayiplan bir olctde te-
lafi etmek pesindeler.

Kurt anneler de, aym Tturk anneler gibi, yasadiklar siddet ve savagin sona
ermesi icin ¢6zimiin parlamentoda, siyasetcilerde ve devletin uygulayacag: ye-
ni politikalarda oldugunu soyliyorlar. Yani, ¢d6zamiin adresi siyaset. Coztimiin
yolu, devletin siddet ve baski uygulamaktan vazge¢mesi, Kurt kimligini taniyrp
onlara egit vatandas konumu saglamasindan geciyor. Bunu yapacak siyasal 6z-
neler sivil siyaset aygitlari (parlamento ve siyasal partiler), ordu ve zaman za-
man da diger biiytik devletler olarak adlandiriliyor. Ama, bunu zorlayacak ya
da olanakh kilacak bir yontem de tanimlayamiyorlar. Bu belirsizligin arkasin-
da, tipki Turk annelerde oldugu gibi, siyasetgilere ve parlamentoya duyulan
guvensizlik yatiyor. Ciinki ‘siyasiler’ 6len genclerle ilgilenmiyorlar; onlarin ¢o-
cuklari askere gidip ya da daga ¢ikip olmiyor. Onlarin ¢ocuklan da digerleriy-
le esit kosullarda olsa savasin ne oldugu anlasilacak ve bu ‘kardes kanr'na bir
¢ozim bulunacak.
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‘Banig’, Kurt anneler icin ¢ok-anlamh bir sézcik; neredeyse biitiin 6zlemleri-
ni bu kelimenin i¢ine katip konusuyorlar. Baris, akan kanin durmasi demek;
bars, Kiirt kimliginin taninmasi demek; barig, yeni bir Turkiye demek. Hatta,
bircok anne i¢in bars, koyiine geri donmek, ailesinin geri kalammin yagaminin
korunmasi demek. Barig kelimesine yiiklenen anlamlar ¢ogullastikca sozcik
‘Kurt kimligi’ muicadelesinin sembolii haline déntsiiyor. Onlar igin siyasetin
getirecegi ¢cozim kendi ‘Kurt kimlikleri’ ile uyumlu olmak zorunda. Cézim,
devletin Kurtlere uyguladig) bask: ve iskenceden vazgecerek ‘bargi getirmesi.
Barisin kosulu, bunu bilen ve gerceklestirebilecek ‘siyasiler'in basa gelmesi. Di-
ger deyisle, sorunun ¢6zimi siyasetin yeniden duzenlenmesinden gegiyor.
Ama, siyasetin yeniden duzenlenmesi istegi ‘demokrasi’ kelimesinin gectigi
ciimlelerle ifade edilmiyor. Barig ve demokrasi kelimeleri bir araya gelmiyor ve
‘haklar istiyoruz’ talebi demokratik sorun ¢6zme siirecinin diliyle konusmuyor.
Turk annelerin ‘diizen’ istemi gibi, Kirt annelerin ‘barig’ istemi de demokrasi-
nin diliyle konusmuyor. '

Gorugtilen Turk ve Kirt annelerin kendi etnik cemaatleri icinde, ¢cogu za-
man farkh etnik gruplardan tecrit edilmis yasamlan nedeniyle, etnik farklilik-
larla ‘birarada yasama'nin olanaklar1 hakkinda bu goriismelerden bir ¢ikarsama
yapma olanagl yok. Ama, her iki kesimde de kendi etnik gruplarina aidiyet
duygusunun yuksek oldugu ve buna bagh milliyetci egilimlerin guclulugu dik-
kat cekiyor. Bu gugcli milliyetci egilimler ‘oteki'nin yasadig1 siddete kars: bir
duyarsizligy da beraberinde getiriyor. Cézum, ‘5teki'nin vazgecmesi, yenilmesi
ya da durumu kabullenmesi olarak tanimlaniyor. Siddete son verme karsisin-
daki bu gugsiizlik ve duyarsizlik, sevginin, korumanin ve yasami savunmanin
simgesi olan annelik ile ¢eliskili goriniiyor. Nereden gelirse gelsin, her tir sid-
detin yok edici oldugunu kavramis bir annelik sdyleminin ortaya ¢ikmadigy
gercegi, birlikte yagsamay: olanakl: kilacak bir aktif siyasal diizenleme iradesine
sahip vatandashk anlayisinin olmayisi ile birlesiyor.

Hem Tirk hem de Kurt annelerin, cocuklarinin élimiine yol agan ve kendi
yagamlarinda travmatik Kirilmalar yaratan savagin sona erdirilme kogsullarini
devletin/siyasal sistemin yeniden diizenlenmesi geregine baglamalan, Turki-
ye’de devlet-vatandas iligkisinde ortaya ¢ikan gerilimleri gosteriyor. Annelerin
sozlerinin gerisinde toplumun sorunlarindan kopuk, vatandaglarin sorunlarina
duyarsizlasmig bir devlet ve siyaset algilamas: var. Bu dogru teshis dikkatleri
toplumsal temelli bir etnik catismadan, toplumsal taleplerden kopan bir siyasal
sistemin sorunlarina cekiyor. Annelerin sézlerinde ortaya ¢ikan bu ‘vatandas-
ik’ konumu sadece soruna dogru teshis koyan, ama ‘¢6ziim’ii dagtnmek icin
kendinde higbir gii¢ ve sorumluluk gérmeyen bir ‘vatandaglik’ anlaysi.

Anneler, kendileri ile toplumsal ve siyasal yasam arasindaki iliskiyi ¢ocuklary
aracihgiyla kuruyorlar. Onlar, kendi adlarina ve kendi yasamlarinin icinden bir
birey olarak degil, cocuklarinin deneyimleri ve yasamlan icinden konugarak
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kendi toplumsal konumlarini tammliyorlar. Bu durum, annelerin kamusal
alanda mesru so6z soyleme konumlarini ‘annelik’ kimliklerine bagh kiliyor. Bu
‘annelik kimligi’ ise, onlara sadece ¢ocuklarin sorunlan cercevesinde bir ko-
nusma olanag sagliyor ve bunu asan konularda onlan pasif, giicsiiz ve etkisiz
kiliyor. Annelerin ‘vatandashk’ statisii cocuklar araciligryla kuruluyor; bu ‘bi-
yolojik’ iliskisellik onlarin kendilerini, siyasal olgulara miidahale edebilme eti-
gine ve bilincine sahip aktif vatandaslar olarak tasarlayip yonlendirmelerini en-
gelliyor.' Annelerin kamusal alana yonelen sozleri ‘disil’ bir duygusallik dize-
yinde konumlamyor; bu ‘duygusal’ nitelemesi de, siyasal alamn rasyonel, ¢ika-
ra ve hesaba dayali, giice bagh kazanma/kaybetme ikilemlerine gore yapilanmis
degerleri kargisinda onlarn ikincillesmesine ve ‘apolitik’ olarak degerlendiril-
mesine yol agiyor. Annelerin sézlerinin politik bir deger kazanmas ise, bu
apolitikligi kirmryor.

14 Buradan gikarak, Turkiye'de yaygin olan, ‘annelerin barisi getirmesi’ stratejisi hakkinda birsey-
ler séylemek mamkiin. Erkeklerin dnemli bir kisminin bile etnik ve sinifsal ayrimlar nedeniyle
siyasetin ‘Ozneleri’ haline gelemedigi ve ‘egit vatandaglik’ micadelesinin erkekler arasinda bile
hala strduga bir siyasal sistemde kadinlarin nasil siyasal ‘6zne’ler haline gelebilecedi ¢ok tarti-
silmasi gereken bir konu. Orta ve Ust sinif Turk kadinlarin *feminist’ hareket aracihigi ile kendi
esitlik macadelelerini stirdtrmeye calistiklarini biliyoruz. Bu esitlik micadelesinin temelde ‘bi-
rey’ kavramina dayandigini, kadin haklarinin aile, e, annelik gibi erkeklerden farkhlastirilmig
bir kavramsallagtirma tizerinden degil, ‘birey olarak kadin’ olma Gzerinden talep edildigini s6y-
lemek mimkdin. Tartisma, alt sinif kadinlara, hele de Kirt kadinlara geldiginde ‘birey olarak
kadin’ kavraminin btttn anlamin yitirdigi géralityor. ‘Annelerin barigi getirmesi’ stratejisi alt
sinif kadinlan -savaga muhatap olma ve savas nedeniyle en ¢ok zarara ugrayan toplumsal ke-
sim olma baglaminda- 'annelik’ kimligi ile kavriyor. Bu durum, mevcut ‘ataerkil cinsiyet reji-
mi'nin gok ydnld bir sarsintiya ugratiima siireci yasanmadan anneligin nasil siyasal bir ‘6zne’
haline gelebilecedi tartigmasini zorunlu kiliyor. “Baris-annelik ikilisi, anneligin ‘apolitiklik’ ko-
numunu nasil sarsabilir?” sorusu 6nemli bir soru oluyor. Bu sorunun yanitini vermenin bugin
icin gok zor oldugunu biliyorum. Ama, sdylenebilecek bazi genel ‘dogrular’ var. Baris ile anneli-
gin iliski kurabilmesi, demokratiklesme istemi ile ataerkillie karsi bir micadelenin iligkilenme-
sini gerektiriyor. ‘Otoriter siyasal sistem’ ile ‘ataerkil cinsiyet sistemi’ birlikte dusiinGimedik¢e
ve ilgili buttin sorunlagtirmalar etnik, sinifsal ve cinsel farkhiliklar agisindan yeniden tartigil-
madikga bu sorulara dogru yanitlar bulmak olanaksiz goératayor.
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Yakimlarim kaybeden kisilerin
ruhsal durumlarinin ve

yas tepkilerinin karsilastirilmas:
Tuba Ozpolat Olgun* - Sahika Yiiksel**

Sevilen bir insam 6liim nedeniyle kaybetmenin yol actig) yas yasantisi cogu in-
sanin yagami boyunca bir veya bircok kez karsilasabilecegi evrensel bir olgudur
(Zisook, 1987). Yas genellikle ¢ok act ve tizintit verici bir yasant1 olarak goral-
mekle birlikte, yasin neden oldugu etkiler insamin duygu ve diistince dinyasiyla
siirht kalmamakta, kisinin bedensel ve sosyal iglevleri de etkilenebilmektedir.
Bir¢ok insan sevdigi kisinin kaybima zaman i¢inde uyum saglamakta, yasamin-
daki olagan rollerine kaldigs yerden devam etmekte ya da kaybin gerektirdigi
yeni rolleri benimsemekte, yasamdan yeniden haz almaya, diger insanlar yeni-
den sevmeye ve yakm iliskiler kurmaya baglamaktadir (Zisook, 1987). Yalom
(1980; aktaran Yalom ve Lieberman, 1991) 6liumun kendisinin yok edici, ancak
olum uzerinde dustinebilmenin, slumle ilgili duygularimiz: farkedebilmenin ve
paylasabilmenin zenginlestirici bir deneyim oldugunu, yas alaninda ¢alisan bir
¢ok klinisyen de kagimlmaz bir ac1 siireci baglatan her kayip yasantisinin yeterli
bicimde islendigi takdirde, kisinin ruhsal yonden bitytimesini ve olgunlasmasi-
m saglayan gizil bir gi¢ tasidigini dagtinmektedir (Parkes ve Weiss, 1983;
Schucter ve Zisook, 1993). Diger yandan yas kisa ya da uzun sireli bircok
olumsuz sonug¢ dogurma riski de tasimaktadir. Baz1 insanlar sinirh bir zaman
icinde yasim ¢ozememekte, yaslari daha siiregen bir gidis kazanabilmektedir.
Bazi durumlarda da yasin neden oldugu zorlanma kiside dénceden varolan be-
densel veya ruhsal bir hastaligin kotilesmesine, yeni bir hastaligin baglamasina,
alkol ve sigara kullamminda artisa veya klinik agidan 6nemli bir depresyona yol
acabilmektedir. Bu baglamda yas, ayn1 zamanda tibbin ve sosyal bilimlerin bir-
¢ok dalin ilgilendiren 6nemli bir halk saghg sorunudur (Zisook, 1987).

(*) Bakirkdy Dr. Sadi Konuk Egitim ve Aragtirma Hastanesi.
(**) Istanbul Universitesi Gapa Tip Fakdiltesi Psikiyatri Ana Bilim Dal.
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