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Amaglarimiz

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

Modern toplumlarda cinsiyet farklarinin ne tiir iktidar iliskilerine yol acusss
ifade edebilecek,

Modern toplumlarda cinsiyet farklarinin erkek egemenligine yol agcmassus
nedenlerini aciklayabilecek,

Modern endiistri toplumlarinda erkek iggiicii ile aile reisligi arasindaki ilisks
yi Ozetleyebilecek,

Egemen erkeklik degerlerinin gii¢, beden, spor arasinda kurdugu iliskinin bi-
cimlerini ifade edebilecek,

Frkeklik ile siddet arasindaki iliskiyi tanimlayabilecek,

Endiistri-sonrasi toplumlarda erkek egemenliginin nasil degistigini 6zetleye-
bileceksiniz.

e

Anahtar Kavramlar -

e Cinsiyet farklar rejimi e Hegemonik erkeklik
e Erkek egemen toplum e FEril siddet
s Farkl erkekliklerin toplumsal e Fril tahakkiim
insast ¢ Eril bedenin insast
e Egemen erkeklik degerleri e Yeni alt-sinif erkeklik.
Icindekiler
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___ Erkeklik

MODERN TOPLUMLARDA CIiNSIYET FARKLARI VE
TOPLUMSAL iKTIDAR iLisKisi

Bu {initede modern toplumlarin 6nemli ekonomik, mali, siyasi, askeri konumlari,
statlileri ve makamlarinda neden erkeklerin ¢ogunlukta oldugunu ve neden top-
lumsal kaynaklardan yararlanmada erkeklerin oncelikli ve ayricalikli goriildiikleri-
ni anlamaya calisacagiz.

Toplumsal Esitsizlikler, Cinsiyet Farklari ve Toplumsal
iktidar iliskileri Arasindaki Higki

Biliyoruz ki toplumsal iliskiler, tasidiklar anlamlar ve bu anlamlanin butiinlesip ek-
lemlendigi iktidar iliskileri _ilc"var' olurlar. Toplumsal iktidar iligkileri, yani farkls
toplumsal konumlar arasinda esitsizlikler. hiyerarsiler, 6ncelikler, bagimliliklar
olugturan iliskiler, toplumsal sinif, yas, etnik koken farki, bolgesel aidiyet, 1rk ve
cinsiyet gibi faktérlere bagli olarak sekillenir. Modern toplumlarda her tiir toplum-
sal iktidar iligkisi cinsiyet farklarina dayali anlamlarin olusumu ile ic ice gecerek
birlikte gerceklesir; birbirini olusturur ve besler. Cinsiyet farklarimin varliginin -bu
Unitede aciklayacaginiz nedenlerle- dogal ve ka¢inilmaz oldugunu diistindiigii-
miz icin bircok bagka toplumsal farkin da esitsizlik yaratmasini normal karsilariz,
Buna toplumsal iktidar iliskileri diizeni diyebiliriz. Cinsiyet farklan bu iktidar
iliskilerinin olusumunda temel kurucu rol oynar.

Modern Toplumlar ve ‘Cinsiyet Farklari Rejimi’

Iginde yasadigimiz toplumlarda cinsler aras iligkiler, kadinlar ve erkeklerin birbi-
rine zit, diglayicy, ikili karsitliklar olarak tanimlanan ozellikleri oldugu gértisiine da-
yaniyor. Bir yandan cinsiyetin dogustan gelen bir biyolojik 6zellik oldugu diisiinii-
liyor, diger yandan kadinlara ve erkelere ait cinsiyet 6zellikleri toplumsal davra-
nig farklari olarak tanimlaniyor, Erkekler akilci, ¢ikarct ve giiclii, kadinlar duygu-
sal, yumusak ve zayif... llaveten, bu cinsiyet 6zellikleri birbiri karsisinda daha iis-
tin, daha giliclli ya da zayif ya da daha énemli veya 6nemsiz olarak anlam kazani-
yor. Sonucta erkekler ve kadinlar arasinda toplumsal statii ve firsatlarin paylasi-

Cinsiyet farklarinin
kaginilmazligini ve erkeklere
ait dzelliklerin Gnemli ve
Ustiin oldugunu ddstinmek,
cinsiyeti toplumsal Iktidar
iliskisi olarak diigiinmektir.
Omegin, kadinlarnin
duygusal ve dayaniksiz,
erkeklerin ise akilcl, gikarci
ve glicld oldugunu kabul
ettigimiz igin hayatimiz
hakkinda dnemli kararlar
verenlerin cogunlukla erkek
olmasini normal
karsilayabiliriz.
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Toplumsal Cinsiyet Caligmalan

Erkeklerin ve kadinlarin
sahip oldugu diginilen
dzellikler ayni zamanda bazi
toplumsal iligkilere de
atfedilir. Bu nedenle
toplumsal olgular da
cinsiyet dzellikleri kazanir
yani cinsiyetlenir.

Yonetmek ve karar almak
eril, baglanmak ve tabi
olmak disi/ anlamlar tagir.
Cinslyetin tek tek insanlarin
"biyolojik' dzelliklerinden
cikarak toplumsal anlamlar
sistemine aktariimasi ile
toplumsal iktidar iligkileri
de, ayni cinsiyet iligkileri
gibi, hiyerargiler olarak
isleyen ‘dogal bir diizen’
haline gelir (Bourdieu,
1990).

minda esitsizlikler olusuyor. Toplumsal degerler erkeksi ve kadins diye aynsip er-
keksi olanlar degerli oluyor. Toplumsal olgular eril-disil anlamlar kazantyor ve cin-
siyet esitsizlikleri ile diger toplumsal esitsizlikler birbirine eklemleniyor; sinif, cin-
siyet, 1rk, etnik aidiyet gibi farkl toplumsal esitsizlik bi¢imlerinin birbirini besleyen
bir iktidar diizeni icinde var olmasina yol aciyor (Sancar, 2009: 175-88).

Cinslerin birbirinden farkli psikolojik, bedensel, toplumsal ve sosyal 6zellikleri
oldugu fikri elbette ki modern toplumlara 6zgii degildir. Ama endistrilesme ve ka-
pitalizmin diinya capindaki gelisimi (somiirgecilik ve emperyalizm) yeni ve mo-
dern bir cinsiyet farklan diizeni yaratt. Calisip para kazanan, ailesini gecindiren er-
kek nasil issiz ve bekar erkekten (stln ise, is adamu isci erkekten, kentli kadin
koylii kadindan, beyaz Batili erkek Dogulu ‘etnik’ erkekten daha tistiin goriilmeye
baslandi. Cikarlarin: iyi bilmek ve kazanmak icin hareket etmek, bagkalarini yone-
tebilmek, teknolojiyi ve bilimi tiretim icin, insanlarin refahi ve toplumlarnn istikra-
r1 icin kullanmay1 becermek gibi modern degerler aslinda diinya 6lceginde erkek-
lerin yaptiklari isleri anlatr. Akil, rasyonel diistinme becerisi, rekabeti goze alma
ve dogru karar alma yetenegi.... Bunlar modern toplumlarin erdl degerleridir ve di-
ger toplumsal degerlere gore tistiinlitk ve ayricalik atfedilen degerlerdir. Ote yan-
dan duygusallik, merhamet, baskalar icin fedakarlik yapmak, uyumlu ve itaatkar
olmak gibi davranislar digil degerlerdir ve yaygmn diisiinme bicimine gére modern
toplumsal iliskilerde bu tiir davranslar insamn giiclii ve basarilt olmasint saglama-
da gegerli ve arzulanan davraruslar olamaz; disil degerler ancak 6zel yagamda, ai-
le ve cocuklarla iliskilerde, cinsellik ve dostluk iliskilerinde gecerli davransslar ola-
bilir. Bu davrams ve bunlarla iliskili deger farklarinin ayni zamanda cinsiyet fark-
lart tanimlarryla iliskili oldugunu, kadinlarin ve erkeklerin sahip olduklar 6zellik-
ler olarak kabul edildigini biliyoruz. Iste bu cinsiyet farklarinin toplumsal iligkiler-
de ayrimlara, hiyerarsilere, icerme-dislama pratiklerine yol acan yapisina cinsiyet
farklar1 rejimi diyoruz. Cinsiyet farklan rejimi giindelik yasamimizda bircok seyi
cinsiyet farklarina bagliyor: érnegin araba kullanmamn neden erkeksi, camasgir yi-
kamanin neden kadinsi oldugynu rasyonel bir sorgulama ile degil, ancak bu cin-
siyet farklan rejimini igleyisirii bilerek anlayabiliyoruz.

ERKEK EGEMEN TOPLUM

Modern toplumlarda cinsiyet farklarimin erkek egemenligine yol
acmasimin nedenlerini aciklayabilmek.

Egemen Erkeklik Degerleri Toplumsal Diizenin Devamini
Saglar

Modern toplumlarin toplumsal iktidar iliskilerini anlamak icin, egemen erkeklik
degerleri ve bunlari ayakta tutan toplumsal kurumlarn isleyisini anlamak gerekir.
Modern toplumlarda erkekler nasil olmali sorusu ile ilgili degerlere bakugimizda
erkekligin, sahip olunan/ yitirilen bir meta gibi diistiniildigint ve ‘erkek olan er-
kek' ve ‘erkek olamayan erkek’ gibi ayrimlarin yapildigini gortirtiz. Diger deyisle
erkeklik, sinirlart ve kaybedilme kosullart her zaman belirsiz, degisken, gegisli bir
insan olma halidir. Ornegin zengin bir is adami aranan, tercih edilen bir erkektir
ama iflas etmis isadamu sayginhgini yitirir, acinarak bakilir. Duygusal ve yumusak
huylu bir erkek ‘kadin gibi olmak’la elegtirilir ve alayci davranislara muhatap olur.
Dogulu, azgelismis topluluk mensubu erkekler barbar, cahil, uygarliktan nasibini
almamus, tecaviizcli yaratiklar olarak tanimlanabilir. Bir aileyi gecindirecek yeterli
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parayt kazanamayan yoksul bir erkek, diger erkekler tarafindan itilip kakilip hor-
lanarak ‘erkek olmayan’ muamelesi gorebilir... Bu davranislara hepimiz sahit olu-
ruz ve cogu zaman ses cikarmayiz (Brod, 1987; Carrigan, T., B. Connell, J. Lee,
1985). Bu anlamda egemen erkekligin insasina herkes katilir ve bu durum erkek-
lik insasini kolektif bir {iziintilye, eglenceye, cogu zaman da bir ritiiele dontistiire-
rek, herkesi bu ‘insa’ya ortak eder.

Erkeklik: Biyolojik Yapi mu Kiiltiirel/Toplumsal inga mi?
Cogu kisi erkekligin dogustan sahip olunan biyolojik, genetik, hormonal bir 6zel-
lik, yani ‘dogal’ bir hal oldugunu distintir. Erkeklik degerlerinin -hormonal yapi-
nin Otesinde erkeklerin dogru-yanlis davranslari- olusumu ve tek tek her erkek ta-
rafindan benimsenmesi toplumsal baglamda sekillenen bir seydir.

Egemen Erkeklik Nedir?

Modern toplumlarda cok farkli erkekler ve onlarin farkl yasam bicimleri olusmus-
tur. Bu kadar farklihiga ragmen egemen erkeklik degerlerinin varligindan nasil séz
ediyoruz? Egemen erkekligi, diinya capinda iktidar: elde tutanlarin sahip ol-
dugu degerler, yonettikleri kurumlar ve gelistirdikleri mekanizma ve poli-
tikalar olarak tanimlayabiliriz. Giiclii olmak, basarmak, sorunlan ikna ederek de-
gil siddet kullanarak ¢6zmek, duygularina gére degil cikarlarina gore davranmak,
rekabete ve hiyerarsiye dayal iliskileri kurumlasurmak, bagimsiz davranmayi
6nemsemek, baskalarini yonetmeyi bilmek, vb. davranislar egemen erkeklik de-
gerleridir ve bu tiir davranislarla sekillenen toplumsal olgularin da eril oldugunu
soyleyebiliriz. Ornegin para kazanmak ile erkek olmak arasindaki Ozdesligin ege-
men erkeklik degerleri ile iliskili oldugu aciktir. Tersine issiz erkek, giicsiiz erkek-
tir; yani erkekler topluluguna girmeyi hak kazanmamus erkektir.r (Clatterbaugh,
1998; Donaldson, 1993).

Durum bize gasteriyor ki
erkek olmak sabit, degismez
biyolojik dzellikler degildir;
toplumun deger atfettigi
dzelliklere sahip olma-
olamama ile belirlenen
degisken bir toplumsal
konumdur.

Sosyal bilimlerde erkek/ik
aragtirmalar adiyla geligen
yeni arastirmalara gire
modern toplumlarda yaygin
olarak benimsenen egemen
erkeklik degerleri tarihte
ancak yakin zamanlarda,
endiistri toplumlaninin
gelisimi ile olustugu ortaya
cikar (Kimmel ve Messner,
2001).

Egemen erkeklik degerlerini
benimsemeyen farkli
erkekliklerin ve farkli
erkeklik degerlerinin
oldugunu ama bunlarin
azinlikta, sessiz ya da
diglanmig kaldigini bize
aragtirmalar gosterir
(Kimmel ve Messner, 2001).

Erillik-Disillik Kargithg: Giiglii ve akilli olmak, aktiflik, catismadan kacmamak, e,:idﬂet uy-
gulayabilmek, rekabet becerisi ve basar1 tutkusu, teknolojik bilgiye ve uzmanliga sahip ol-
ma, risk alma ve macera pesinde kosma arzusu ve kahramanlik istencine sahip olmak eril
davranislar olarak kabul edilir. Ote yandan duygusallik, pasiflik, bariscilik, anlayish ve
sefkatli olmak, macera degil garanti ve giivenceler arama, yerlesiklige, ortaklasmaya onem
vermek gibi ozellikler de disil davranislar olarak tanimlanir.

Egemen Erkeklik Kargisinda Farkh Erkeklikler

Miimkiin mii?

Biyolojik ve tibbi olciitler erkek cinsel organi olan herkesi erkek olarak niteler:
devletin nifus ve istatistik daireleri onlan ‘erkek’ olarak kaydeder; okullar, camiler
ve komsuluk-mahalle iliskileri bu insanlari ‘erkek’ olarak adlandirir; tuvaletlerin
aynlmasindan baglayan ve cinsiyet temelli askere alinmada oldugu gibi dnemli hu-
kuki, siyasal ve sosyal kurumlar ve orgiitsel pratikler ag icinde devam eden uygu-
lamalarla insanlan ya erkek ya da kadin olarak ikiye ayiririz; boylece bir cinse ait
olarak ranimlanmis oluruz.

Egemen erkeklik degerlerine ve bunu destekleyen kurumlarn pratiklerine uy-
may: reddeden, ya da sessizce farkli olmay: secen erkeklik tarzlarinin varligi da
acikur. Farkl sinufsal konumlarin, inanclarin, diistince akimlarinin, etnik kimlikle-
an farkls erkeklik degerlerinin gecerliligine etkisi vardir. Farkli erkekliklerin olu-
sum dinamikleri dikkate alindiginda isci sinifi ve orta sinif erkeklik yani sira burju-

[N
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Homososyal: ayni cinsten
insanlardan olugan topluluk

Homofobik: escinsel
insanlan dislama,
asafilama davranigl

va erkekligi; aile reisi, igsiz, serseri, efendi, escinsel, pro-feminist erkekler vardur,
Zenci, Asyali ya da dindar, Miisliiman erkeklik gibi farkl kiilttirel/siyasal dinamik-
lerle olusan farkli erkeklikler olabilir. Farkli erkekliklerin nasil olustugunu anlamak
(Gardiner, 2002) ve bu olusum icinde daha tahakkiimcii ve egemen tarzlarin, da-
ha itaatkdr, tibi ya da muhalif erkekliklerin ayrisimini gérmek toplumsal iliskileri
anlamamizi kolaylastnir (farklh erkeliklerin nasil olustuguna iliskin detaylar icin
bkn: Sancar, 2009: 267-296).

Egemen erkeklik degerlerini benimsemek istemeyen ve dogru bulmayan énemli bir erkek
niifus olabilir. Bu tiir erkeklerin farkl: sosyallesme ve kendilerini doniistiirme deneyimle-
rini etrafinizda gozlemleyiniz. Sancar 2009, boliim 9: “Erkek egemenligine kars: erkek-
ler”, s. 267-96 okuyunuz ve farkls erkeklerin neden ve hangi alanlarda farkls olabilecegi-
ni yanitlaymiz.

Egemen Toplumu Nasil Tanimlayabiliriz?

Erkek egemen toplum, iktidar aygitlarinin egemen erkeklik degerlerine sahip er-
keklerin denetiminde olmasini ve onlarin temsil edip yénettigi bir toplumsal diize-
ni anlatir. Erkek egemen toplum birbirinden cok farkli erkeklik tarzlarinin merke-
zinde egemen erkeklik degerlerinin oldugu ve her tiir farkh erkeklik ve kadinlik
konumunun da buna gore denetim altinda tutuldugu bir iktidar diizenini anlatir.
Erkek egemen toplum kavrami ayni zamanda o toplumda yasayan her tiir erkegin
-yasam bicimi, tercihi ne olursa olsun- kadinlardan tstiin kilinmasindan bir yaran
oldugunu iddia eder. Yani erkek egemen toplumlarda her tiir erkek, konumu ve
statiisii ne olursa olsun- egemen erkeklik degerlerini siirdiirme ya da en azindan
sessizce onaylamanin yararina oldugunu bilir ve bu nedenle bu degerlerin siirdii-
rilmesi icin isbirligi yapar ya da uzlasir.

Egemen erkeklik degerleri aile reisligi, namus koruyuculugu, erkek cok-eslili-
gi, para ile kadin satun alma/fuhus gibi mesru goriilen ve erkeklere taninan ayrica-
liklar olarak kurumlasir; bunlar cogu zaman yasalar tarafindan da korunan ya da
hos goriilen dAvrdm@lardtr Bu davranuslar eril iktidar yapilari ile buttinlesmistir; ai-
le hukuku, heterg?‘ekstie]ligm zorunlulugu, babalik haklar, erkeklerden olusan or-
dular ve piyasayi yoneten sirketlerin patronlan olarak isadamlari... Egemen erkek-
lik degerleri toplumsal konumlara atfedilen anlamlara kadar siner: érnegin, 6gret-
menlik ve cocuk bakicihginin ‘kadin isi’, ving operatérliigiiniin ‘erkek isi’ olarak
goriilmesi sonucu icin ilkine diisiik statli ve tcret 6denmesi olagan karsilanur. Er-
kekler arasi arkadaslik ve dostluk 1ll§kllen kadinlara kapali bar, pavyon, meyhane.
spor salonu, hali futbol sahas1 gibi homososyal erkek mekanlarinda yasanir. Bura-
larda erkek eglem,e dunyqlaupln eﬂlrtarzml spor salonlarinda ‘eril beden insasi'mi.
is gortismelerindeki erkek-erkege isbirligi ve pazarlik dilini gorebiliriz. Erkek ho-
mososyal ortamlarinda kadlnlan ve kadmsﬂ@ ‘asagilama’ veya ‘cinsel nesnelestir-
me’ yoluyla eglenme ve, :ﬁlhﬂ{lama .homofobik ‘erkek eglenceleri'nin giiclii-zaysf
erkek ayrmi yapan soylemlerme tanik olabiliriz. Sportmen goriiniis, kadinlar tara-
findan arzulanir 6lctide yakisikli olmak, sik ve zengin olmak, meghur sanatci, ar
tist ya da siyaset lideri olmak gibi konumlar egemen erkeklik degerlerini yansiti:
temsil eder ve yeniden {iretir.

Erkek egemen toplum kavrams, ayni zamanda, farkh erkeklikler arasindaki hiye-
rarsi ve iktidar miicadelelerine d_ikkat ceker ve erkek egemenliginin devlet, orda.
isglicti piyasas1 gibi kurumlasmis eril iktidar alanlanindaki yapilanmis dzelligine
vurgu yapar. Eril iktidarin stratejik ozneleri olan sermaye, devlet ve aile gibi k-
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rumlar erkekleri 6ncelikli ve ayricaliklt kilan mekanizmalarin yaratilip beslenmesi-
ni destekleyen stratejikleri icerirler. Bu kurumlarin yani stra medya, spor, paraya
dayali giindelik yasam ve eglence kurumlan erkek egemenligini yeniden treten
iliskileri barindirir,

Farkh Erkeklik Cikarlarinin Isbirligi: Hegemonik Erkeklik
Diizeni

Egemen erkeklik nedir ve nasil anlasilmas: gerekir sorusuna verilen yanitlar arasin-
da en ¢ok benimsenen goriislerin yazari R. W. Connell'dir. Connell’in iki &nemli
calismasi -Gender and Power (1987) ve Masculinities (1995)- bu alanda énciidiir.
Connell, bu ¢alismalarinda farkli erkeklikleri ortak paydada toplayan seyin kadin-
lar tizerinde saglanan iktidar (kadinlarin bask alunda tutulup bagimli kilinmast) ol-
dugunu sdyleyen hegemonik erkeklik kavramini gelistirdi. Hegemonik erkeklik, en
genel anlamiyla, “iktidari elinde tutan erkeklerin sahip oldugu erkeklik deger ve
yapilarinin toplumun geri kalanina, erkeklere ve kadinlara, farkli bicimlerde &zen-
dirilerek, zorlanarak, dislanarak ya da paylagilarak kabul ettirilmesini saglayan bir
diizenin adidir,

R. W. Connell evrensel olarak var olan ve erkeklerin iktidar iliskilerini denetle-
yip nimetlerinden yararlandiklart bir cinsiyet sisteminden bahseder. Connell'e go-
re bu sistemin isleyisini saglayan ti¢ temel mekanizma vardir: 11k olarak, kadinla-
nn ve erkeklerin farkli igler yaparak farkli konumlar, statiiler ve getiriler elde etme-
lerine yol acan cinsiyete dayali isbéliimii dnemlidir. Bu isboliimii kadinlarin ev-ai-
le isleriyle sinirlandirilarak ticretsiz evici emekgiler olarak calistiriimalarina yol
acar. Erkekler de genel anlamda kamu alanlarinin denetimini ellerinde tutmalarini
saglayacak bicimde 6zel sirketleri, ticareti, biirokrasiyi, orduyu yoneterek bu cin-
siyet rejiminin stirekliligini saglarlar. Ikinci olarak, sinif, irk, etnisite, bolgesel gelis-
mislik farkliliklarina dayali iktidar iliskileri ile cinsiyet farklarina iliskin toplumsal
iliskilerin icice gectigini ve bunun da toplumsal cinsiyetin mevcut iktidar iligkileri
ile eklemlenmesine ‘yol actigini belirtir. Connell tictincti olarak, cathexis dedigi cin-
selligin ve cinsel arzunun sekillendigi toplumsal iliskilerin oynadig: roli vurgular.
Erkek egemen cinsellik, kadin-erkek iliskilerinde karsiliklihgin, denkligin ve mah-
remiyetin degil de erkek istiinliigiiniin ve cinsel zevk ile siddetin icice gectigi cin-
sel arzular alaninin, yani cathexis’in alanidir. Connell’e gore bu faktérlerin olustur-
dugu toplumsal cinsiyet sistemi kadinlarin boyun egdirildigi, erkeklere tabi kilindi-
81 bir yapiy1 olusturur ve siirekli kilar.

Hegemonik erkeklik diizeni farkl sinif, etnik ve sosyal/kiiltiirel gruplara men-
sup erkeklerin egemen erkeklik degerlerini ortak olarak benimsemelerine yol acar
ve bu sayede olusan hegemonik iliskiler icinde eril tahakkiim olanakli hale gelir.
Yani, hegemonik erkeklik kendi kendine varligini stirdiiren ve sadece kiiltiirel pra-
tikler, geleneksel aligkanliklar icine gomiilii olan ‘erkeklik refleksleri'nden ve dav-
raniglardan dogmaz; hegemonik erkekligi iireten olmazsa olmaz kurumlarin
varlign 6nemlidir. Devlet, yasalar, ticari sirketler, isci sendikalari, heterosekstiel ai-
le, ulusal ordu, erkek sporlari gibi yap: ve kurumlar sayesinde ekonomik ve kamu-
sal faaliyetler homofobik-heteroseksiiel erkeklik degerleri ile yogrularak mesru ve
arzulanir ilan edilip 6diillendirilir,

Hegemonik erkeklik kavrami, kiiciik bir azinlik erkegin nasil biitiin iktidar ve
gu¢ pozisyonlarini ellerinde tuttugunu; bunu nasil mesrulastirip tahakkiimiin yeni-
den var edildigini aciklamaya ¢alisir. Tktidar: elinde tutan erkek grubu sayica cok
azdir; ama bu durum genis bir erkek kesiminin onay: ve igbirligi ile beslenen be-

Askere gitme, siinnet olma,
kiz isteme gibi egemen
erkeklik degerlerinin aile,
ordu, evlilik gibi temel
kurumlarla iligkisini
ghsteren dnemli ve kurucu
erkeklik pratikleridir.

Connell'e gore hegemonik
erkeklik, geng, kentli, beyaz,
heteroseksiiel, tam zamanli
bir ig sahibi, makul
dlciilerde dindar, spor
dallarinin en azindan
birisini basarili olarak
yapabilecek diizeyde aktif
bedensel performansa sahip
erkeklerin temsil eftigi
erkekligin toplumdaki Gstiin
konumlarin ve statilerin
dagitimin belirlemesidir
(Connell, 1987 ve 1995).
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It-sinif erkeklere baz
iddet kullanma ayricaliklan
aninir; azinhik etnik grup
rkeklerinin Gnill sporcular,
arkicilar olabilmesi ile
egemonik erkeklik icinde
emsiline zemin olusturulur.
rnegin Ibrahim Tatlises
mifsal ve etnik olarak
ktidar paylagiminda séz
ahibi olamayan bir toplum
esiminin gigliler arasina
okabildigi erkek drnegidir.

gemonik bir olusumdur. Ciinkti hegemonik erkeklik pratiklerini onaylama, katiima
ya da ses cikarmama karsiliginda farkh erkekliklere maddi kazanglar ve ayricalik-
lar sunulur. Eril fanteziler yoluyla zevk almay: odagina alan erkek eglenceleri, ka-
dinsi-escinsel erkekleri asagilama ve diglama 6zgtirltigi, alt-sinif erkeklerin kizgin-
liklarin1 bosaltmak igin barlarda, sokaklarda, futbol maglarinda tagkinlik yapmala-
rina hosgorii gosterme, evlilik, kocalik/babalik, namus degerleri gibi baglamlarla
erkeklerin kadinlar tizerinde sagladi@: iktidardan yararlanma ayricaligi erkeklere
bu sayede saglanir (Sancar, 2009: 31-41).

Demetriou (2001) hegemonya kavraminin -Gramsci'den bu yana- hibritlik yani
farkli ve catisan cikarlarin bir anlamda eklemlenmesi, sentezlenmesi anlamina da
geldigini hatrlatr. Hegemonik erkeklik, ikincil ve tabi erkekliklerin bazt 6gelerini
yanina geker ve one cikartir. Ciinkii hegemonya bu farkli erkeklik tarzlarinin me-
lezlesmesi/ ‘hibrit'lesmesi ile kurulur; béylece erkek egemenligi yeniden iretilir;
alt-sinif, tist-siif, etnik azinlik vb erkekliklerin farkli &geleri birbirine eklemlenir.

Hegemonik erkeklik kavraminin gelisimine katkida bulunan bir bagka digtinir
olan Jeff Hearn (2004), hegemonik erkeklikten degil, ‘erkek hegemonyasindan
bahsetmek gerektigini soyler. Hegemonik erkekligi beyaz, orta-sinif, orta-yas, he-
terosekstiel, homofobik, Anglosakson, Hiristiyan, Batili, bedensel olarak aktif er-
kek olarak tanimlar. Buna ilaveten egemen erkeklik degerlerinin risk almaktan ka-
cinmama, fiziksel sertlik ve dayaniklilik, 1srarc1 ve sebatkar olma, saldirgan ve atak
olmaktan ¢cekinmeme, homofobik bir heterosekstiellik, duygusal olmayan bir man-
uklilik, aciya katlanma ve sikdyet etmeme, egosentriklik (benmerkezlilik) oldugu-
nu vurgular (Collinson ve Hearn, 2005). Hearn, hegemonik erkekligin farkli erkek-
lik tiirleri arasindaki stratejik ¢ikar birligi oldugunu soyler: isbirlikei, tabi kilinmig
ya da marjinal erkeklikler gibi farkl erkeklikler vardir ve bunlar arasinda hiyerar-
sik bir isbirligi olusur. Ote yandan hegemonik erkeklik diizeninin kurulmasinda
kadinlarin, egemen erkeklik degerlerini onaylamalarinin biiylik 6nemi vardir; ka-
dinlar onaylamadan hegemonik erkeklikvdiizeni olusamaz. Bazi kadinlar bu degéf-
lere verdikleri onay sayesinde eril iktidardan pay alirlar. Boylece isbirlikci kadin-
liklar, éteki erkeklikler, farkl cinsel yonelimler, farkli icerme-dislama ve farkh pay
alma iliskileri ile hegemonik erkeklik diizeninde konumlanirlar (Connell, 2002b).

ENDUSTRILESME, ERKEK EMEGIi VE MODERN
ERKEKLIK

LM Modern endiistri toplumlarinda erkek isgiicii ile aile reisligi ara-
2 %“)’; sindaki iliskiyi 6zetleyebilmek.

Endiistriyel kapitalizmin ‘fabrika sistemi’ temel bir ayrimin gerceklesmesi ile tarih
sahnesine ¢ikti: calisma-tiretim alant ile ev/hane iki ayri toplumsal alan haline gel-
di. Bu durum ekonomik, kurumsal, ideolojik ve giderek politik bir ayrim olarak
‘piyasa’ ve ‘hane’nin, toplum ile aile yasaminin birbirinden sadece mekan olarak
ayrismasina degil, ayni zamanda gecerli degerler, normlar, hukuki haklar ve 6z-
guirliikler olarak da ayrismasina yol acti. Hane ile toplumsal yasam hiyerarsik 6n-
celikler-ustiinliikler ile tanmimlanarak ayrist; modern 6ncesi toplumlardan farkls
olarak, yeniden sekillendi. Bu ayrisma aym zamanda cinslerin rollerinin de ayris-
mast anlamina geldi; aile ve toplum, daha dogru deyisle kamusal alan ile 6zel
alan arasinda ayrim olusurken birincisi oncelikli ve belirleyici hale geldi (Sancar,
2009: 46-62)
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Endiistriyel Uretim, Erkek Kas Giicii, Aile Reisligi

Modern endistriyel tiretim yapan makineler ile erkek bedeninin kas giicii arasin-
da imgesel, fiziki ve ideolojik bir iliski vardir. Mekanik islerdeki becerisi ile tanim-
lanan erkek bedeninin kas giicii endiistriyel isci olma sarti olarak tanimlanir; o da
bir erkektir ve ayni zamanda, ailedeki ‘erkek tistinligi'ne dayali otoriteyi de ele
gecirmistir. Bu gelisme 6nemli istihdam alanlarindan kadin emeginin dislanmasina
paralel olustu. Ondokuzuncu ylizyilin isci sendikalari kadinlarin da calisma yasa-
muna katilmas icin degil, kadinlarin evde oturmas: ve erkek isciye ‘aile gecim iic-
reti’ 6denmesi icin miicadele ettiler. Endiistriyel kapitalist toplumlarda calisarak
endistrinin carklarini dondiirecek erkegin ayni zamanda aile gecindirme sorumlu-
lugu yiiklenen erkek olusu, modern erkek egemenligine dayali cinsiyet rejiminin
temeli oldu. Modern toplumlar erkeklerin ve kadinlarin farkli isler yaparak ayn
mekanlarda ve ayn deger yargilanina tabi olarak yasamasina yol acan bir diizeni
modern Oncesi ataerkilligi tizerine yeniden insa etti. 19. yiizyilda ortaya ¢ikan en-
dustriyel kapitalist fabrika diizeninin yarattig: istihdam modeli modern yasam tar-
zinin, modern ailenin ve onun cinsiyet rejiminin temeli olan egemen erkeklik tarz-
larinin yaraticis: oldu.

Modern Aile: Calisan Erkek ve Ev Kadini
Endiistriyel kapitalist toplumlarda ticretli erkek isgiicii evrensel bir nitelik gésterir:
¢alisma suresi boyunca ilerleyen ‘is 6grenme’, tam-giin ve uzun siireli calisma ve
calisamaz olunca emeklilik hakkina sahip erkek ve bu erkege eslik eden ‘icretsiz
ev-ici emekgisi’ olan ‘yeniden tiretim’'den sorumlu kadin/es/anne. Bu acidan bakil-
digainda eril kamu, disil 6zel alan (aile-hane) ayrimi modern endiistriyel kapitalist
toplumlarin kurucu unsurudur. Ozel-kamu ayrimina paralel olarak var olan iire-
tim-yeniden idiretim aynminin da sinif temelli oldugu kadar, hatta esas olarak
cinsiyet temelli bir ayrm oldugu ve sinifsal ayrimlarin cinsiyet aynmlarl ile ic ice

gectiginin Ornegidir,
hsel geligimi hakkinda bilgi almak icin 1\7A

17, . 153-95 okuyunuz.

v

Kapitalizmin Calisma Ahlaki ve Calisarak Kendini Yaratan
Erkek

Endiistriyel kapitalizm ¢aginda ‘modern’ erkeklik degerlerinin kuruldugu en énem-
li yerlerden biri bu anlamda ‘calisma yagamr'dir. Erkekligin 6nemli boyutlarinin bir
kismi ‘igyeri’nde kurulur. Calisma iligkileri, ev, aile, isyeri, kamusal diinya ve dev-
let gibi cok degisik alanlarin icige gectigi bir iliskiler agidir. ‘Calisma’, yani tiretim
sadece ekonomik bir is olarak tanimlanamaz; tersine her zaman toplumsal yasa-
mun icinde en yararli calisani en yukan tasryan hiyerarsiler, iktidar iliskileri ve sta-
tillerin var oldugu ve bunlar icin yarigilan, miicadele edilen toplumsal diinyalardir.

smadan esiek ve belifsiz zamanl calisma bi- 'A ¢ DIKKAT

n insa stratejileri de bu degisimden etkile-
arda ‘calisma’'nin erkek olmak-bis-
i biryer tuttuguno kavramak gerekir.

ecek bir cahisma ahlakina sahip olmak ve
nel, JM 2).
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Endiistriyel kapitalizmin
‘modern’ ¢alisma yagami,
Gcret karsiligi yapilan,
kurumlagms isyerlerinde
gerceklesen, uzun-dénemli
istihdam sdzlegmeleri ile
hukukilesen, ‘nitelikli" iscilik
anlayigina dayal,
orgitlenmis dretim
iligkileridir. Bu iligkiler
sadece igyerlerinde
gerceklegen bir Oretim
faaliyeti degildir; aile,
evlilik, babalik, ebeveynlik
gibi ‘dzel’ yagama bagli
gereksinmeler tarafindan da
belirlenir.

Comr T30

Calisma yasami, kamusal vasamdaki toplumsal catismalarin, cikarlarin 6rgit-
lenme bicimlerini de belirler. Calisma yasami anlamak demek, sadece teknik/
ekonomik gerekleri degil, evde ticretsiz calisan ev-kadini ile disarida tam-giin, ke-
sintisiz, emekli olana kadar calisan erkek isgliciiniin ve bu tiir calisma stireclerini
yonetecek olan ‘sermaye akli'nin nasil 6rgiitlendigini anlamak demektir. Diger bir
deyisle, cinsiyet farklar: ve hiyerarsileri insas: ile gerceklesen cinsiyet rejiminin,
metalarn retim rejimi ile nasil birlikte var oldugunu ve nasil karsihkl isledigini de
anlamak demektir.

Isyerinde kurulan erkeklik her seyden once para kazanarak ailenin gecimini
saglamanin bir iktidar gostergesi olarak kurulmasina baghdir. Tsyerinin ‘eril’ kimli-
i, orada tiretilen toplumsal statiiniin tstiinliigiine dayahdir, Isyerinde kurulan oto-
rite, hiyerarsi, isbirligi, yardimlasma, catisma, itaat, uyum, yaraticihk, cahskanlik,
tretkenlik gibi degerler farkl erkeklik konumlarinin, farkl erkeklik iktidarlarinin
kuruculan olarak islev goriir. Miilk ve sermaye sahipleri, girisimciler, liderler, yo-
neticiler, gbzetmenler, takim kaptanlari, usta-baslar, isciler, issizler farkli erkeklik
konumlar ve modelleri olarak bu siirecte var olurlar. Endiistriyel kapitalizmin Gc-
retli tam-glin ¢alisma diizeni sadece isci erkegi degil, calisma iliskileri icinde, bas-
ta patron ve sermayedar erkek olmak tizere, en asagidaki niteliksiz isleri yapan is-
cilere kadar farkh erkeklikler varatarak var olur (Collinson ve Hearn, 2005),

Endiistriyel calisma diizeni fabrikadaki makineyle biitiinlesip iiretim siirecine eklemlene-
cek erkek iscinin kas giiciine, difer yandan sermayenin ve miilkiin sahibi olan erkegin ak-
lina dayanir. insanin bedensel giiciiniin temsili olarak ‘kas’ ile yine insanmn iistiin yetenek-
lerinin temsilcisi olan ‘akil'in iki ayr1 ve catisan sinifi temsil etmesi yan: sira ikisi de ayr
ayr1 ‘eril gii¢’ ii tanimlar.

BEDENIN CINSIYETI VE ERKEKLIK

a?n»c Egemen erkeklik deggrlerinin giic, beden, spor arasmda kurdugu

o iliskinin brgzrn!ermr ifade edebilmek.

Modern diisiincede cinsiyet farklar, karsithklar olarak tammlanan bedenlerde ci-
simlesir. Modern beden soylemine gore beden dogal bir makinedir ve siirekli cin-
sivet farklan iiretir; hormonlar, farkli genetik programlamalarla ilgilidir ve bu da
tiremede farkli rollere tekabiil eder. Bu hormonlar da bedenin diger biitiin davra-
nis ve duygularini, hatta algilarini bile belirler. Bu bakis acisi cinsiyeti bir tiir ‘de-
gistirilemez’ biyolojik ger¢ekler olarak kavrar; onu da -aslinda onunla baglantili ol-
mayan toplumsal rollere dontistiirtir ve toplumsal kurumlara baglar. Bu duistince-
ye gore Ornegin erkekler hormonlari geregi saldirgan ve siddet yanlisidir; kadinlar
hormonlart geregi sefkatli ve duygusaldir.

Modern insan bedeni, toplumsal iliskilerin tizerine farkli anlamlar yazdig sem-
bolik bir mekandir; farkli anlamlan tasimak tizere kilttir ve ideolojik séylemler ta-
rafindan kodlanir. Ornegin modern kadin beden imgesi diyetler, kozmetik, moda.
fitness programlan ile estetiklestirilmis, giizellik gostergeleri ile isaretlenmis bir be-
dendir. Disil beden bu anlamda ‘eril g6ztin zevkini sekillendirir ve besler; eril-di-
sil ayriminin yerlestigi bir mekan haline dontsiir (Grogan ve Richards, 2002).

Erkek beden imgeleri de bize eril iktidarin nasil insa edildigini gosterir, Ormne-
gin, isci sintfi erkeginin bedeni endiistrilesme tarihi boyunca bir makineye benze-
tilmistir. Uretim araci olan endiistriyel makinelerin bir uzantis1 olarak konumlanan
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erkek bedeninin is yapma kapasitesi, kas giicti, dayanikhligi, saglamligi vurgulanir,
Bu formlar, edimler ve tarzlar giichi erkek bedeni imgesini iiretir. ‘Eril beden’in
ozellikle milliyetci edebiyatta bir silah olarak tanimladig: bile gortliir (Nagel, 1998).
Orta-sinifa mensup yonetici-isadami erkek bedeni ise modern teknolojiyi ve yone-
tim aklint temsil eder; giiclii isadamlari masa baginda, bilgisayar ve en son tekno-
loji tirtinti makineleri kullanarak diinyay: yonetirken resmedilir (Connell ve Wood,
2005; Catano 2000).

Modern Tibbin Erilligi

Modern tubbin kurulusuna énciiliik etmis bazi gériisler -erkek egemen sOylemden
hareket ederek- erkek bedeninin hormonlar ve festesteron yapisi nedeniyle siddet
yanhsi ve tahakkiimci olmaya yatkin oldugunu vurgulayan bir goriisii savundular.
Onlara gore erkeklik genetik olarak kodlanmustr; saldirganlik, distiin gelme arzu-
su erkegin biyogramidir. Buna baz kurameilar erkekligin endokrinolojik kuranu
diyor (Connell, 1995: 47-50). Bu goriisler bugiin modern toplumlarda ¢ok yaygin
olarak ‘Erkek dogasi’ adi altinda benimsenebiliyor.

Kadin bedeninin erkek bedeninden farkli, daha asagi, giicsiiz ve sadece dogur-
ganliga yonelik olarak algilanmaya baslanmasinda modern tip biliminin sorumlu-
lugu biiyiiktiir. Bu konuda ‘anatomik farklar séyleminin belirleyiciligine arastir-
macilar 6zellikle dikkat cekerler. Bu soylem icinde kadinlarin erkeklerden farkl ve
onlara gore giigsiiz olduklan iddiasi modern tip biliminden baz destekler bulmus-
tur. ‘Cinsiyet farklar’nin dogal ve kacimlmaz olarak toplumsal yasamda cinsler ara-
st farklar ve hiyerarsiler yaratacag: iddiasi tibbi érneklerde kanitlanmaya calisilir,
Howson, bu goriislerin ondokuzuncu yiizyildan itibaren kadinlarin yiikselen esit-
lik ve hak taleplerine duyulan tepki ile onlarin ev-isi ve ¢cocuk yetistirmeyle sinir-
lanmasim arzulayan modern eril tahakkiimiin bakis acisiyla sekillendigini soyler
(Howson, 2004: 45).

Erkek Bedeni ve Bedensel Ozgiirliik

Erkek bedeni tizerindeki her tiir kiiltiirel kurgu bir yerde serbestce hareket hakki-
nin varh@ma isaret eder. Erkek egemenligi ve tistiinligi erkeklerin bedenleriyle
olan iligkisinde yani bedenin jestleri, duruslari, mekinda yer kaplama tarzlan, ak-
tif hareket bicimleri, fiziksel iliskilenme tarzlan olusur. Erkek bedeni evrende bir
yer kaplayan aktif bir bedene sahip oldugu algisini gelistiren sonsuz bedensel
edim ve eylem ile kendi sinirlarinin farkina varma agisindan serbestlik icerir(San-
car, 2009: 244-250). Erkeklerin kamusal alanda varolus-durus bicimlerine baktigi-
mizda, bunun saysiz 6rneklerini gorebiliriz. Ornegin bacaklar acip bedeni yaya-
rak oturmanin anlami bu serbestligi simgeler. Erkek bedeninin 6nemini vurgula-
yan ve gli¢ sembolii haline getirilisini saglayan ‘erkek sporlar’ kurucu bir isleve sa-
hiptir (Hill, 2005).

Eril Iktidarin Pratigi: Bakma-Bakilma iligkisi

Simone de Beauvoir 1949 tarihli 6ncii calismast olan Zkinci Cins'de, kadin bedeni-
nin bakilan ve sorgulanan bir nesne oldugunun altim giziyordu. Giintimiiztin im-
ge kuramcilart arasinda 6ncii bir yeri olan John Berger (1972, Gérme Bicimleri,
Metis Yayinlary) ise, “erkekler yapar, kadinlar goriiniir” (men act, women appear)
demisti. Bu yazarlarin soyledigine gore, eril iktidarn en biiyiik basarist kadimhg
kendini bakilacak’ bir nesne konumu olarak kurgulamakur. Berger, modern sa-
nat tarihinin gelisimine bakarak, kadin bedeninin erkek gézler icin resmedildigini,

Testesteron erkeksi
dzellikleri yaratan erkeklik
hormonudur.
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ozellikle ‘nzi(ciplak kadin bedenini resmeden resim tiirii) resmin gelisimi ile ger-
¢eklesen ‘seyreden erkek’ halinin modern eril iktidann insasinda cok stratejik ol-
dugunu soyler (Skelton, 2002). Kadin bedenleri bir yandan erkeklerin serbestce
bakabilecekleri, zevk almak ve rahatlamak igin 6zellikle seyretmeleri gereken bir
estetik-zevk nesnesi, fantezilerin veya fetislestirilmis popiiler kiilttiriin araclar ola-
rak kurgulanir. Ama 6te yandan modern psikoloji-psikiyatri de -Freud'da oldugu
gibi- kadin bedeninin -erkek bedeninden farkli olarak- diizensiz, disipline gelmez,
kaotik ve anlagilmas: zor bir gizemlilik ile tanimlanmasina yol acmustir.

Taninmus feminist kuramei Iris Marian Young (1990), sosyal bilimlerin ‘nétr’ be-
den tanumi yapmaya ¢alismasini ve modern diistincenin beden-akil ayrimin: elestire-
rek, kadin bedeninin bir iktidar nesnesi haline getirilis érneklerini gostererek erkek
egemen toplumlarda insan bedeninin ‘nétr’ olamayacagini vurgular. Young’a gére
modern toplumlarda disil beden, kendi bedenini aktif olarak kullanmaktan caydirn-
lir; fiziksel hareketlere yeterli katlma firsati sunulmaz; oglanlarla kizlar arasinda be-
densel oyunlara katlma aynimeihig: yapilarak kiz ¢ocuklarn - erkeklerden farkl ola-
rak bedeni hakkinda giivensizlige alistirilir (bu konuda bkn. Koca ve Bulgu, 2004).

Kadinlarin, erkek bakislarinin nesnesi olmaya 6zendirilmesi s¢z konusudur ve
‘eril gbz'Uin kadin bedenini disipline edici bir iglevi vardir. Bu eril bakis kadin be-
denini itaatkar hale getirir. Bourdieu, eril tahakkiimiin kurulusunda ‘namusun ko-
runmast’ gorevinin erkeklere verilmesi sayesinde erkeklerin gézetleme hakkinin
eril siddeti mesrulastiran 6nemli bir faktdr oldugunu vurgular (Bourdieu, 1990).

Geng bir erkek bakma-bakilma iliskisiyle ilgili deneyimlerini sdyle samimi bir
dille anlatiyor;

Bagska erkegin senin yamndaki kadina bakmasimn kétii tarafi, hani kelimenin tam
anlamiyla insana bir iktidarsizlik bissi veriyor; yani ben bir sey yapamyorum; yanim-
dakine bakilyyor. Boyle diistinmek dogru mu? Degil, rabatsiz olunacak bir sey yok as-
hnda. Ben buna ‘korumak, kollamak’ diyorum. Yani ona bakihiyor sonucta ve bu beni
ezip gecmek oluyor. Bunun temel nedeni diger erkeklerin beni rabatsiz etmesi. Yoksa
bakmatkla bicbir sey olmayacagv, onun nivetinin apayn oldugunu, bakan kisinin bir
anlik bakmasinin bic énemli ui}nadtgmz biliyorum. Ama yamnizda bir kaz varsa, bele
ki 0 laz sizin kiz arkadasiizsa ve biri bakyorsa, orada bir basarsizlik, bir panik bali
oluyor. Bu ashnda cok kolay cevap verilecek bir sey degil... (Sancar, 2009: 251-252),

Erkek Homososyalligi ve Erkek Cemaatleri

Erkekler sadece erkeklerden olusan arkadas, is, spor ve eglence amachi gruplara
katlarak sosyallesiyorlar. Bu tiir erkek ortamlarinda ya da askerlik gibi sadece er-
keklerden olusan meslekler/hizmetler tizerine yapilan arastirmalar buralarin bir-
¢ok egemen erkeklik davramisinin 6grenildigi, 6gretildigi ve dénustiirildiigi yer-
ler oldugunu gosteriyor. Tek-cinsiyetli (homososyal) erkek gruplar erkek egemen
toplumlarda ‘cinsiyetlendirilmis ‘erkek mekanlarinin yaratilmas: araciligyla cinsi-
yet farklar rejimini yeniden yeniden {retiyor (Sancar, 2009: 259-264).

Tiirkiye'de erkek homososyalligini insa eden mekanlarin basinda erkek kahve-
leri geliyor. Kahvehane veya kiraathaneler erkeklerin kendi aralarindaki iktidar
iligkilerini gériinmez kilarak toplumsal cinsiyet konumlarina bagl engellemeler-
den ve sikintilardan kagip kendilerini terapi ettikleri, kendi aralarinda mahremiyet
iliskilerini insa ettikleri ve kadinlara kapaliligi nedeniyle bir tiir erkeklik travmala-
rinin sagaluldiklan yerler (Polat, 2008; Demren, 2006). Cinsiyetlenmis erkek me-
kanlari arasinda pavyon, meyhane, genelev, yatili erkek okullart, erkek yurtlan ve
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asker koguslarini da saymak gerekir. Buralarda egemen erkeklik kaliplarina uygun
erkek arkadas gruplan ¢ok kolaylikla ortaya cikiyor ve farkli erkeklik degerlerini
bastirip diglayarak erkekleri egemen erkeklik davraniglarina uyumlu kilmada 6nem-
li islevleri yerine getiriyor.

Erkek Sporlari ‘Eril Beden’in ingasinda Nasil bir Rol Oynar?
Erkekligin erkek bedeninin eylem ve islevleri dolaymmiyla toplumsal olarak insa
edilmesini saglayan énemli mekanizmalarin basinda ‘erkek sporlart’ gelir: Boks,
futbol, karate, giires, halter, vb... Erkekler tarafindan yapilan sporlar erkek giictinii
ve dayanikliligini temsil eder (Howson, 2004: 50). Erkek sporlarn eril bedenin ‘ik-
tidarinin gostergesi’ olur ve egemen erkeklik degerlerinin yeniden tiretimini sag-
lar. Bu tiir sporlarda ama¢ bedenin korunmasi ve gelisimini saglamak degildir; fi-
zik gii¢ ve fiziki dayaniklilik egitimidir; ‘glictin sembolii erkek’ géstergesini kurar.

Sporun Eril Igerigi, Erkek Bedeni-Kadin Bedeni Arasinda
Nasil bir Hiyerarsi Kurar?

Spor araciligiyla bedensel kapasitenin kas gticti ve fiziki aktivite becerisi olarak ta-
mmlanmas: ve bunun da erkek bedeni ile Ozdeslestirilmesi eril anlamlara tistiinliik
kazandirir. Kas giicti ile bedensel gii¢ ve onunla da toplumsal gii¢c ézdeslesir; bu
da erkeklik ile eslesir ve kadinlarin bedensel kapasitelerine karsit anlamlar iiretir,
Glicli--zayif, dayanikli-dayaniksiz, aktif-pasif vb bedensel kapasitelere ait tarumlar
cinsiyetci anlamlar tasimaya basglar. Erkek bedenine atfedilen ozellikler ayni1 za-
manda toplumda oncelik ve ayricalik talep edilen 6zelliklerdir: Agir isleri yapma
beceresi, dayaniklilik, sert ve siddet iceren davranislara yatkinlik nedeniyle savas-
¢1 olabilme, vb toplumun énem ve éncelik verdigi degerler haline déntisiir. Kadin
bedeninin 6zellikleri -dogurganlik, ince isler yapma becerisi, hastaliklara dayanik-
lilik vb- énemsiz ve ikincil gortliir (Gorely, 2003; Messner, 2001).

Erkek bedenine erkek sporlar aracihigiyla yazilan cinsiyet Jarklan séyleminin
iyi bir 6rnegini okullardaki beden egitimi derslerinde gorebiliriz. Beden egitimi
dersleri stirekli eril ve disil beden tanimi yaparak geng yasta insanlarn beden fark-
lari ve kapasitelerine gore simflandirir; aynistinir; birini digerine ikincil ve dnemsiz
kilar. Kiz ¢ocuklarinin yapamayacaklan sporlar ile erkek cocuklarm gelisimleri icin
yapmalan gereken sporlar birbirinden aynstirilir ve kizlar bazi ‘zor’ ve ‘sert’ beden-
sel aktiviteleri ‘beceremeyecekleri’ ileri siiriilerek bedensel pasiflige yéneltilirler
(Young, 1990). Ornegin futbol, basketbol, dagcilik, araba yanisciligi, boks, giires,
halter gibi ‘sert’ sporlar erkekler icindir: kadinlar bedenlerinin yumusakligi ve na-
rinligini bozmayacak atletizm, bale, voleybol gibi ‘yumusak’ sporlar yapmalidir!

Eril bedenin bir ‘giic imgesi’ olarak iiretilmesinde takim sporlarinin 6nemli rolii vardir, ’A! DIKKAT

Ornegin futbol, ‘sem bollestirilmig’ ¢catigma ile kurgulanmis erkek dayanismasini, rekabeti
ve catismayr dostluk, arkadaslik, yoldaslik formlaria doniistiirmeyi dgretir. Futbolun er-
kek diinyasinda saygmnlik kazanmak igin yarismay ve kazanmay: kolektif bir eylem olarak
algilamay: dgreten bir icerigi vardir.

Okullarda beden egitimi dersleri tizerine yapilan bir arastirmada bu derslerin
¢ogu zaman kiz dgrencilere daha az énem verdigi, kizlan ikincillestiren ve ayrim-
c1 davranan bicimde 6rgiitlendigi ve yonetildigi gortilmiis. Bu tiir arastirmalar,
okullardaki beden egitimi dersleri aracilig: ile, erkek ve kiz cocuklarimin bedensel
kapasite farklarini, birbirine zit, istiinlik ve acizlik iceren bir hiyerarsi icinde, spor

Erkek sporlar, aym
zamanda, erkek ve kadin
bedenleri arasindaki
farklarin kas giici ve
dayaniklilik acisindan
hiyerargilendirilmesi ve
hangisinin daha giil
oldugunun yeniden yeniden
{retilmesidir.

Kas glicil ile tzdeslesen
erkek bedeni, gicliliga ve
kahramanliga gonderme
yapar. Nagel erkek
bedeninde somutlanan eril
iktidari koruma, délieme ve
gegindime islevlerini
tekeline almak olarak
tamimiar (Nagel, 1998).
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Siddet olaylarinda failin
genellikle erkek olmasi,
siddetin ‘erkek dogasi'nin
kaginilmaz bir sonucu
oldugunu disinddriyor ve
bunun tersi olarak da
kadinlanin ‘dogalan’ geregi
banigcil olduguna inaniliyor.
Bu agrkga ‘zcil’ ve
‘indirgemeci’ bir goriistir.

Erkek saldirganligini
arastiran bir bagka dnemli
caligma John Money ve Anke
Ehrhardt'in Man and
Woman, Boy and Gir/ (1975)
isimli arastirmasidir. Bu
aragtirma kiltdrel
faktirlerin festesteron
diizeyini aktive etmede cok

etkili oldugunu ve gasteriyor.

Geng erkeklerin kiltirel
aligkanliklar geregi
saldirganliga tegvik
edildigini gdsteriyor.

faaliyetleri aracihigiyla 6grendiklerini bize gosteriyor. Okullarda erkek &grenci
gruplarinda spor yapmayan, 6zellikle erkeksi sayilan spor oyunlarina katilmay1
reddeden erkek cocuklarinin asagilanip taciz edilerek dislandig saptanmus. Erkek-
lerin spor dallarinda bagarili olmas: beklentisinin egemen erkeklik degerlerinin
tiretiminde 6nemli bir yeri var. Clinki spor erkeklerin “kas giicii”niin &neminin al-
tin1 ¢iziyor; kas giicti de erkeklerin kadinlardan stiin ve giiclii oldugu soylemini
yaratiyor (Gorely, et.all, 2003).

ERKEKLIK VE SIDDET IiLISKIsI

NN Erkeklik ile siddet arasindaki iliskiyi tamimlayabilmek.

Bir biyolojik ‘kapasite’ olarak her tiir canlinin ‘yasama refleksi’ icinde kendini ko-
ruma gerektiginde siddet uygulama egilimi vardir. Bir canh tiirli olarak insanlar da
bir refleks olarak kendilerini koruma durumunda baskasina zarar verecek siddet
davranislan gosterebilirler. Ama insan topluluklarinda yasanan siddetin biiyiik ¢o-
gunlugu kendini koruma amaciyla degil, baskasina boyun egdirme ve itaat ettirme
amacryla gerceklesmektedir. Ayrica, ister rgutlii ya da tekil bicimde gerceklessin,
ister kadinlara ve cocuklara ve diger erkeklere yonelsin, siddet davramslarinin cok
onemli bir kismu erkekler tarafindan gerceklestirilmektedir.

Siddet Erkeklere Mahsus Bir Ozellik midir?

Erkeklerin ‘siddet kullanabilir cins’ olarak tanimlanmas: kolay kabullenilebilir bir
klisedir. Bunun nedeni erkeklerin, -kadinlardan farkli olarak- biyolojik/gene-
tik/hormonal yapilan geregi siddet kullanmaya yatkin olduklarina dair yaygin
inanctir. Erkeklerin dogasinda siddetin var oldugu iddiasi ya ‘kromozom’lar ya da
‘hormon’lar gerekce gosterilerek aciklanir. Bu konudaki kabullerin cogu, aslinda
‘sosyo-biyolojist'lerin iddialarindan beslenir. Sosyo-biyolojistlere gore, erkek tiirii-
niin dogal evrim sonucu, hayatta kalmak icin stirdiirdiigii miicadelenin bir sonucu
olarak saldirganlik genleri olusmustut ve yasadigi toprag: koruma icgiidiisiiyle sid-
det kullanma ve catismay: goze alma gibi ‘tiirsel 6zellik’ kazandig iddia edilir. Ba-
z1 ‘hormon’ bilimciler de bu iddiay1 pekistirecek sekilde, erkeklik hormonu olan
‘testesteron’u, hayatta kalma icin ‘dldiirme icgiidiisi’ gibi egilimlere yol actigini
soyleyerek ‘saldirgan testesteron’ iddiasin ileri siirerler (bu goriisleri 6grenmek
i¢in bkn: Sancar, 2009: 214-220). Sosyo-biyologlarin bakis acisina gére aveilik-top-
layicihik déneminden gelen bir ‘evrim’ ile erkekler savascidirlar ve hayatta kalma
icin savasmalan gerektigine dair bir tiir ‘icgiidii’ gelistirmislerdir. Konunun otorite
isimlerinden Harwardh profestr Edward O. Wilson, Sociobiology: The New Synthe-
sis (1975) ve bu alanda Pulitzer édiilii alan On Human Nature (1978) adli iki temel
calismasinda bu tezleri elestirerek saldirgan davranislarin icgiidii veya herhangi bir
i¢sel yonlendirme ile iliskili olmadigim ve sosyo-kiiltiirel kosullarnin siddeti dgretip
yonlendirdigini acikca gosterdi: siddet, toplumsal faktorlerin kigkirtmasi ile ‘6gre-
nilen siddet'tir-dolayisiyla degistirilebilir bir gercekliktir.

DIKKAT ’ A! Ciddi bilimsel arastirmalar erkeklik hormonlarmin siddeti yarattig: iddiasim dogrulami-

yor. Ornegin psikolog Eleanor Maccoby ve Carol Jacklin bu alandaki otorite kabul edilen
The Psychology of Sex Differences (1973) adli calismalarinda saldirganlifin evrensel ola-
rak erkeklerde goriilen bir ‘cins/tiir’ davranis: oldugunu; ama bunun hormonlarla degil,
hormonlar: aktiflige tesvik eden toplumsal beklentiler, ahlaki zorlamalar ve ‘erkeklik kiil-
tiirii’ ile aciklanabilecegini soyliiyorlar.
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Eril Siddet Her Erkegin Yararina midir? Connell ve
‘Ataerkil Pay’ Tartismasi

Yasadigimuz topluma bakugumzda her erkegin ;';'iddet uygulamay: kabullenmedigi-
ni veya bunu itirazsiz gerceklestirmedigini gériiyoruz. Ote yandan zaman zaman
bazi kadinlarin da siddet kullanarak bundan bir yarar umduklar gercegi ortadadir,
Anlagilmasi gereken sey ‘eril siddet’ ile boyun egdirilen, itaatkar hale getirilen in-
sanlar ve bunun kargisinda siddet uygulayanlarin ne kazang elde ettigidir.

Erkeklik ve siddet iliskisini aciklamaya calisan yaklasimlara gére, modern erkek
egemen toplumlarin temelinde, siddet kullanmanin erkeklere bir ayricalik olarak
sunuldugu fikri yatar; her bir erkek, kendisi siddet kullanmasa bile, uygulanan ‘eril
siddet’in getirilerinden yararlanir. Bu yararlanma farkli ulus, sinif, etnisiteden ve
farkh erkeklik habitusuna sahip erkekler arasinda esit dagilmayabilir. Ama eril sid-
detin olanakl kildig1 sey, kadinlarin sindirilerek, ikincillestirilerek, dislanarak, ay-
rimeilia tabi tutularak topyekun ‘itaat'inin saglanmasidir. Bu ‘eril siddet’ten her er-
kek isterse kendine diisen ‘ataerkil pay’1 alabilir (Congiéll, 1998). Bekaret, namus
adina kadinlarin bastinilmasi, annelik ve evlilik adina kadilarin ev ici emegine
karsiliksiz el koyabilme, kadin bedeni ticareti eril siddet olmadan isleyebilecek eril
iktidar pratikleri degildir. R10 10821 1

FILAHLTS T
Eril Siddetin Kurumsal Temeli Var midir?
Modern toplumlara baktigimizda ¢ok sayida nedenle ve farkls bicimlerde erkekle-
rin siddete kigkirtildigini ve bu siddetin degisik mekanizmalarla 'disipline edilerek
degisik iktidar yapilarina déniistiigiinii goriiyoruz. Eril siddet, yas, sinif, cinsiyet ve
etnik kokene dayal: hiyerarsilerle yapilandirilniis Ve en’ giicliintin kazanacag bi-
¢imde orglitlenmis bir davranslar biitiintidiir (Bowker, 1998; Archer; 1994; Savran,
1998). Eril siddet toplumda kacinilmaz goriinén ‘dtizen’, ‘disiplin’, ‘terbiye’, ‘na-
mus-serefi koruma’ ‘vatani koruma’ gibi ahlaki degerler adina uygulanan ‘disipli-
ne-edici siddet ile iliskili olarak ortaya cikar ve ¢ogu zaman tt')';')lumsa,l_ diizen ve
istikrar adina mesru goriilir. &

Eril siddet tek tek bireylerin kendi arzu ve istekleri ya da psikolojik bozukluk-
lant sonucu sistematik hale gelmez. Siddeti giivenlik, egitim, spor, zevk adina ge-
rekli, kacinilmaz ve mesru goren, g6z yuman, seyreden toplumsal kurumlar vardir.
Devletin egemenlik iddiasi, piyasanin kazanc hirsy, aile ve heterosekstiel evliligin
stirdiiriilmesi ugruna kadinlarin, escinsellerin ve cocuklarin disipline edilmesi, er-
keklerin mutlu edilmesi adina kadin bedeni ticareti ve fuhus gibi yapilanmis ve ku-
rumlagmus iliskiler icinde siddeti kacinilmaz ve hakli gorliriiz. Ayrica, erkeklere
toplumsal gorev olarak yiiklenen namusun korunmast, aile reisligine dayal evlilik
ve aile, militarizmin savasci-kabraman erkek miti gibi toplumsal ve siyasal pratik-
ler siddeti erkeklerin yasaminda normal ve gerekli bir arac¢ olarak gosterir (Kauf-
man, 2001; ayrica farkli erkek siddeti tiirleri igin bkn: Sancar, 2009: 225-40).

Vicdani ret hakkinin ne oldugunu arastiriniz? Bunun icin Carklardaki Kum:Vicdani Red:Dii-
siinsel Kaynaklar ve Deneyimler, (haz. 0. H. Cinar ve C. Usterci, fletisim Yaymnlar1, 2008 ki-
tabin s. 69-100 béliimlerini okuyunuz.

Eril Siddetin Yaygin Tiirii: Aile ici Siddet
Modern toplumlarda eril siddetin bildigimiz en yaygin tiirti kadinlara yonelen -ve
cocuklart da kapsayan- ‘ev/aile ici siddet'tir. Ev/aile ici siddet, ask, evlilik, ebe-

Eril siddet, kadinlar ve
erkekler arasindz esitsiz
iligkiler yaratarak bitin
erkeklere, -dogrudan eril
siddete bulagmamig olsalar
dahi-, ‘ataerkil pay'dan bir
hisse dagittir. Bitan
kadinlar da, az ya da gok, bu
eril siddetin yarattigi erkek
iistinligandn ayncalikh
alanlarindan zarar gérir;
her tiirden kadin yasami bir
bigimde egemen erkeklik
degerlerine tabi olma
tehdidi altina girer.

2 S
| |
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veynlik iligkileri baglaminda kadinlarin, cocuklarin ve aile mensubu genc erkekle-
rin egemen erkeklik degerlerine itaat ettirilmesi amaciyla, baba, koca, erkek kar-
des ya da erkek akrabalar tarafindan yoneltilen siddettir. Ev-aile ici siddetin ‘aile
reisi'ne Ozgli bir aynicalik oldugu fikri yaygindir. Erkeklerin aileyi gecindirip, aile-
nin namus ve serefini korumak icin kadinlarin yasamini denetleme/yasaklama oto-
ritesine sahip oldugu diistincesi kacinilmaz olarak siddeti mesru kilar, Gecim sag-
lama ugruna bircok erkek her tiir calisma kosuluna katlandigimi ileri stirerek, bu-
nun karsihiginda ailedeki kadinlarin, cocuklarin ve genclerin yonetimini ve itaatini
talep ediyor; ‘aile reisi’ olarak ‘disiplin’, ‘namus’, ‘terbiye’ adi alunda siddet kullan-
maya kendini yetkili gortiyor. Bu tiir siddet, erkegin koruma-kollama-denetleme-
gecindirme gorevi oldugunu ve bu gérevleri yaparken yasaklama, zorlama, ceza-
landirma amaciyla siddet kullanma serbestligi oldugunu diisiinen bir anlayisin so-
nucu olarak ortaya cikiyor.

Q>

Tiirkiye’de kadinlara ybnelik siddet konusunda yapilmis 6nemli ve giivenilir bir aragtirma
icin bu kaynagt okuyunuz: Aysegiil Altinay ve Yesim Arat, 2007, Tiirkiye'de Kadina Yonelik
Siddet, istanbul.http://research.sabanciuniv.edu/7029/ 1/TurkiyedeKadinaYonelikSiddet.pdf

Erkekler kadimlara nasil siddet uyguladiklarini anlatirken farkh hikayeler ve ge-
rekeeler gosteriyorlar. Bu hikaye ve gerekcelerden bazi érnekler gorelim:

~ Once uyar sonra dayak: Cevremizden gdrdagamuzym;me tmmmwa gdre, :‘!&m‘ﬁ

da dayak olmaz. Hata yaparsa birincisinde ikaz edersin, ikinci defa ukz’ugu zamn’ W’-‘

: quedﬂm Yenge!dx, esimi de k:z kam’e;tmi de dmxiugﬂmgﬂnler Gdy: _

Geng ve igsizdim, karim dévdiim: [k eviendigimizde benim islerimin dmﬂmf

g zamanlarda karim: dévdiigiim oldu. Sebep diizenli bir isimin olmdtgmda‘n bire

cabillik... Mesela gelirdim evde bulamazdim. “Nerdeydin?”, “anamdaydim”. “Kizim ne
isin var ananda, otursana evinde”. Bu bir oldu, iki oldu, artik bende bir sm'e sonm ;o- %
ler koptu, dayak oldu. Sonra, nasd degisti? Konu;uriaen konusurben konusa Eonu;a an:-ﬂ
lastik yani.

Babam, kiz hardagm gezse dbverdi: Mesela ben bir kizla gezdigim zammq babam
“aferin oglum biydmiissiin” derdi. Ama kiz kardeslerimin gezdigini gorse onlar a‘dwfb‘*
di. Ama kiz gezdigi zaman olmaz, erkek gezdigi zaman ‘aferin oglum’ derdi. 7

Babam, annemi déviiyordu: Annemle babamn iliskisi ben ok kigiikken iyi dé@fﬂﬂ i
Mesela dovdigiine ben sabit oldum, korkmustum ‘bayagi. O zaman ;ok ufa&:m {;’Cﬁ

~ zoruma gitmisti, kova ile falan vurmugstu. (Sam:ar 2009: 241 -3) o

ERKEK EGEMENLIGININ DEGISEN YUZU

,@ Endiistri-sonrasi toplumlarda erkek egemenliginin nasil degistigi-

o ni ozetleyebilmek.

20. ytizyihin sonuna dogru, basta feminist kurameilar olmak tizere, énemli sosyal bi-
limciler eril tahakkiimiin niteliksel bir degisim yasadigini, artik ataerkillikten degil, ve-
ni tiirde bir erkek egemenliginden bahsetmek gerektigini tartisiyorlar. Bu iddialar, soz
konusu degisimin nedenini farkl tarihsel zaman ve dinamiklerle temellendirseler de.
sonugta aynt olgulara isaret ederek sunu soyliiyorlar: Artik erkeklerin kadinlardan da-
ha tstiin ve 6nde olmasim megrulastiracak biyolojik, kiiltiirel, ekonomik ya da ide-
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olojik kdkenli bir neden stz konusu olmaktan cikti. Tibbin, teknolojinin ve toplum-
sal degerlerin bugiin geldigi noktada boyle bir gériis dayanak bulamiyor; giderek
gligsiizlesip marjinallesiyor. Bunu bazi diistiniirler erkekligin krizi, bazilan ise ataer-
killigin sonu gibi adlandirmalarla agiklasalar da, isaret edilen déniisiimler cogu za-
man erkekler ve kadinlar arasindaki hiyerarsinin dogustan gelen biyolojik/gene-
tik/yaratilis/fitrat farkina dayandinlarak savunulamaz hale gelisinden kaynaklamyor.

Bu tartismalarin bir kac rotada ilerledigini goriiyoruz. Ornegin, ataerkil modele
dayal, toprakta yerlesik, gecimlik tarim ekonomilerindeki gecim stratejileri ile bir-
likte var olan cinsiyet ve yas hiyerarsilerinden beslenen geleneksel (klasik) ataerkil-
ligin ¢oziiliistindeki hizlanma bunun énemli bir nedeni olarak ortaya cikar. Tiirki-
ye'de pedersabilik olarak da bilinen, biiyiik ve yash erkek-babanin tartismasiz bii-
tiin geng erkekler, kadinlar ve cocuklar tizerindeki otoritesini tanumlayan pedersa-
hi erkeklik hizla yok oluyor. Kandashk kiiltiriintin yash erkege verdigi aileyi/ ce-
maati/agireti ybnetme gorevi, topraga ve kana dayali yasam bicimlerinin énemini
yitirmesine paralel olarak, kendini bir sonraki kusaga dahi devredemeyecek sekil-
de ortadan kalkiyor.

Goran Therborn’a goére (2004) cagimizda cinsiyet rejimlerinde temel bir degi-
sim yasaniyor. Gérev, hak ve sorumluluklarin degismez bicimde tanimlandig © ku-
rum’ olarak aileden, karsilikli ask, sevgi, arzu, birlikte yasam istegi ve mahremiye-
tin paylasimina dayal yeni bir aileye dogru bir degisim gozleniyor.

Therborn, ataerkilligi aile reisi olarak kocanin ve genel olarak erkegin karar
yetkisi, karisinin faaliyet ve hareketlerini denetleme hak ve gorevi, erkegin cok es-
liliginin ya da baska kadinlarla iliskisinin hos gériilmesi, cinsel ahlakta cifte stan-
dart, kiz cocuklara kars: aynmailik, erkek cinsinin gereksinmeleri lehine kadinlar-
dan fedakarlik beklemek (kadinlarin namus nedeniyle evden disar fazla ¢tkmama-
s1, kadin stinneti, bekaretin korunmasi, erkek ofke ve saldirganhginin dogal gériil-
mesi,vb.) olarak tanimliyor. Therborn, toplumsal cinsiyet ayrimciligmin ve top-
lumsal cinsiyet esitsizliginin (gender inequality) ataerkiden farkl bir olgu oldugu-
nu ve diinyanin bircok yerinde artik ataerkillikten degil bir tiir post-ataerkilliften
bahsedilebilecegini soyliiyor. Yeni diizenin dogrudan erkek Ustiinliigiine degil,
cinsiyet farklarina dayali aynimeiliklarla isleyen bir toplumsal cinsiyet esitsizligi ol-
dugunu soyliiyor (Therborn, 2004: 13).

Erkekligin Krizi mi?
Bugiin icin erkeklerin iistiinliigiine yol agan cinsiyetci isboliimiiniin, yani kadinla-
nn yapabilecegi isler ve erkeklerin yapabilecegi isler ayrimy; cinslere farkly haklar,
farkl giicler ve yetkiler atfederek ve cogunlukla biyolojik farklara dayandirilarak
stirdiirtilen cinsiyet farklari rejimleri mesrulugunu giderek yitiriyor (Maclnnes,
1998). Modernlik dncesi ataerkil donemden kalma arkaik bir diisiince olan erkegin
dogal tstinliigii fikri, modern zamanlarda insanlann esitligi ilkesi ile catismali ha-
le geldi. Feminizmin esitlik miicadelesi bu gerilimi tanimlayarak aciga cikartti. Bu
gelisim artik bir kusaktan digerine devredilecek ‘erkeklik ayricaliklarrnin olmadigi-
ni ve bunun kargisinda duyulan korku ve endiseleri gortiniir hale getiriyor.
Turkiye'de bu degisimi kendi yasam deneyimi i¢cinden anlatan genc bir erkek
soyle konusuyor:

Babamdan bar¢hk alirdim: Biz iic kardes ne kadar calisirsak, ne kadar kazanci-

miz olduysa babamin eline teslim ederdik. Tabi bu son iki yila kadar dyleydi. Mese-
la, ben eviendim, askerden geldikten sonra, benim kizim dogdu dogacak, anasinin
karranda, ben babamdan para isteyemezdim. Anneme derdim, “anne bize babam-
dan barchk al” diye. Bizim orda eger ki o an icin ev reisi olmadinsa o toplumda séz
saylemeye bakkin yoktur.(Sancar, 2009: 114)

Therborn, ataerkinin
kitkeninde Roma Hukuku'nun
‘aile babasi’ tamiminin
yattigini ve aile babasimin
manus (kansi dzerindeki
hakki) potestas (cocuklan
iizerindeki hakki), dominium
(miilk ve mallar iizerindeki
hakki) olmak lizere i tiir
hakkinin yasal ve gegerli
oldugunu hatirlatiyor.
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Endiistri-Sonrasi Kapitalizmde Hane, Piyasa ve Cinsiyet
lliskilerinde Degisimler

Endiistri-sonrast topluma dogru degisim, hem tiretim tarzinin fabrikadan esnek-tire-
time, hem de imalat sektoriinden hizmetlere kaymas: ile ortaya cikan toplumsal
olusumlarla sekilleniyor. Endiistri toplumlannin tam-giin calisan erkek- ev islerini
karstliksiz tistlenen kadin ikiligine dayali cinsiyet farklari modeli diinya ¢capinda
yayginlik ve stireklilik gosteren bir aile modeli olamiyor. Evli kadinin isglici piya-
sastna katilimi, yari-zamanlt calismanin yayginlasmasi, iki calisanly/cift ebeveynli ai-
le modeli zaten endiistrilesme ilerledikce kacinilmaz hale geliyor. Ama endistri-
sonrast denen toplum biciminin gelisimi aile bicimlerini baska yonde degistiriyor ve
farkli hane tiplerini ortaya ¢ikartiyor. Bu degisimi yaratan nedenler erkeklerin geci-
ci ve giivencesiz islerde calismak zorunda kalmasi ve erkeklerin siirekli issizligi gi-
bi yeni olgulardir. Is¢i sinifinin yeni ortaya cikan parcalart -enformel emek, esnek-
zamanh calisanlar, kacak calisanlar vb.- agirlikli olarak kadinlardan ve gécmen/azin-
lik erkeklerden olusur. Bu durumda eski ve yeni isci sinifi arasindaki gerilimler si-
yasetin yeni bicimlerini (sinuf siyaseti yerine kimlik siyaseti gibi) doguruyor. ‘1ki ca-
lisanls aile’ hatta giderek sadece kadmnin calisug aileler ortaya ¢ikiyor. Bu yeni ol-
gular toplumsal siniflar arasindaki iktidar iligkileri ile cinsler arasi iktidar iliskilerini
yeniden harmanlyor; sekillendiriyor (Baxter ve Western, 2001: 6).

Ortaya gikan yeni sinifsal zellikler geregi ailelerde erkeklerin aile ici otoritele-
rinin sarsilmakta oldugu ve bu nedenle giderek artan olciide siddete bagvurdukla-
11 iddia ediliyor. Yakin dénem aragtirmalara gore siddet uygulayan erkeklerin ge-
nellikle alt-sinif, egitimsiz, tasrali oldugunu dair bulgular artiyor. Siddet uygulayan
erkeklerin genellikle alt-sinif mensubu oldugu iddias: alt-sinif erkeklerin kas giict-
ne dayali isleri yaptig1 ve bu nedenle kas giictiniin ‘kontrol dist siddeti’ yani bir tiir
‘istenmeyen sonu¢’ yaratuigi diisiincesine dayanur. Kas giiciiyle calisan erkekler tas-
kinlik yapar, yumruklarn ile doviisiir, kiifreder, kadinlara kétii davranir. Yeterli ‘uy-
garlik egitimi’ almamus olan tiir erkek enerjisinin taskinlig: disipline edilmeli ve bu
erkegin ‘dogal saldirganlik giict’ ‘iiretken giic’e dontistiirilmelidir (Zinn, 2001).
Buna karsilik, sermaye sinifina mensup erkeklerin ‘egitilmis’ ve siddetten arinmig
oldugu kabul edilir. Bu goriige gore ust siiflanin bu tiir ‘steril’ erkek kiiltiirii fizik
siddeti hos gormez; centilmenlik, rekabete dayali basari, kadinlara saygi gibi er-
keklik degerlerinin 6ne ¢ikug iddia edilir. Sermaye simnifi erkekleri siddeti ancak
sembolik ya da ekonomik siddet formunda kullanabilirler; onlar zaten paralan ve
giicleri ile herkesi boyun egdirirler; ya da zaten devletin ‘zor’ kurumlarinin giddeti
onlar adina gerekli hizmetleri sunuyordur (Morgan, 2005).

Endiistri-sonrasi toplumsalligin gelisimi ve yeni isci siufinin (alt-sinifin) ortaya
cikisi ile bu kabuller yeniden sorguland: ve elestirildi. Clinkii post-endiistriyel ka-
pitalizmin esnek-tiretim kosullar: erkeklerin tam-gtin ¢alisma garantisi ve aile reis-
ligini olanaksiz hale getirir (Pease, 2000). Post-endustriyel donemde calismak iste-
yen erkek icin artik tam-giin ve emeklilik garantisi olan bir fabrika isi bulma gide-
rek zorlasiyor. Bunun yerine emeklilik garantisi dahi olmayan, ancak gecici ve ya-
ri-zamanli isler bulabilen genis erkek niifusun orani artiyor. Bu tiir istihdam edilen
erkeklerin ailede ve toplumdaki statii ve otoritesi biiyiik dlciide yok oluyor. Cin-
kii bu durumdaki erkeklerin 6rnegin evlenmek icin kiz bulmalar, aile gecindire-
cek bir gelir garantisi olmadii icin imkansiz hale gelir (Sancar, 2009: 99-110). Ye-
ni alt-sinif ya da sinif-dis1 (under-class) olarak nitelenen bu toplum kesimlerinde
erkeklerin bir tiir erkeklik kaybina ugradiklari ve bir ‘erkeklik krizi’ yasadiklari, bu
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nedenle daha sik siddete basvurduklar iddia ediliyor, Futbol fanatizmi, sokak ce-
teciligi, mafyalasma, yiikselen ‘maco’izm, irkeilik ve yabaner ditsmanligs bu yeni
tir erkek siddet’nin érnekleri olarak gosteriliyor. Kimmel bu tiir erkeklige madun
erkeklik (subaltern masculinities) diyor (Kimmel 2005).

ABD'de yeni-esnek istihdam bicimlerinin gecerli olmaya basladigi, endiistri-
sonrasi bir bolgede yasayan ve diizenli bir isi olmayan geng erkekler kendi yasa-
diklan krizi $6yle anlatiyorlar: (Marusa 1997°den aktaran Sancar, 2009: 103-104)

“Hala ailemle yasiyorum ciinkii ekonomik gtictim yetersiz. Kizlar benim yasimda
hala aileleriyle yasayan erkeklere ilgi duymuyorlar. Babam benim yasimdayken ev-
lenebilmis ve bir ev satin alabilmis oysa...” (27 yasinda)

“Isimden nefret ediyorum. Ama kiray: ddemek icin cahsmahsiniz, Bir dairvede erkek
kardesimle yasiyorum. (...) Benim yasimdayken babamin bir evi, bir karisi ve ti¢ co-
cugu varmis. Bense bunu basaramadim, ciinkii artik is yok...” (29 yasinda)

Yanim zamanl bir isim oldugunu soyledigimde, bichir kadin bana ilgi gdstermi-
yor.”

“Evlenecegdimi sanmyorum, ciinkii kadinlar benden alamayacagim seyler istiyor.”
“Buradaki kadinlar sadece satin almamzi, satm almanizi, satin almanizt istiyor.,
Eger bir isim olmazsa nasil evienebilirim?”

“Kiz arkadasim beni isim olmadigi icin terk etti,”

Alt sinif erkeklerin yasadigi eril iktidar kaybinin yarattig1 psikolojik gerilimi sid-
det kullanarak telafi ettikleri iddiasi kuramecilar arasinda 6nemli bir tarisma konusu
haline geldi. Ornegin Steve Hall'a gore alt-sinif erkeklerin artan siddet egilimleri ile
vitirilen erkeklik ayricaliklart arasinda bag kurmak dogru degil. Hall'a gére alt-sinif
erkek siddeti bir erkeklik ayricalig: degil, tersine ¢oziimstizliigiin yarattigi bir ‘alt si-
nif tepkisi'dir. Hall'a gére kapitalizm, siddeti devlet tekeline alarak iist sinif erkek-
leri sermaye yonetimine, alt sinif erkekleri de tiretme-kas glcti performansina yén-
lendirmistir. Yeni-kapitalizm ise artik kas guctniin yerine makineleri ve robotlars
xoydugu ve kas giictine dayal calisan erkekleri tiretimden disladigs icin alt sinif er-
kekleri bu siirece tepki olarak giderek artan olcude fizik siddete basvururlar, Alt-si-
nif erkekler icin siddet kullanabilme bir ayricalik degil, bir ¢dziimsiizliik ve kandir-
macadir. Erkek siddeti endiistriyel kapitalizmin isci sinufi erkegi icin yaratug bir ya-
nsamadir, Alt-sinif erkegi siddet yoluyla iktidardan pay aldig; icin degil, tersine ka-
pitalizmin kosullarinda kaybettigi ve hak ettigi pay: alamadig: icin tepkiseldir: bu
durum erkeklerin ¢ikarlarini korumaz tersine yikicidir (Hall, 2002).

Connell (2002b) bu tezi ¢ok dogru bulmaz. Ataerkinin isci sinift erkeklerine sid-
det kullanmayi bir ayricalik olarak sundugunu ve erkekligin kurulusunda bunun
kacinilmaz bir gereklilik oldugunu séyler. Connell’e gore siddet her erkek icin
maddi bir getiridir; siddet ile egemen erkeklik arasinda kacinilmaz bir iliski vardir,
Ayrica kapitalizm (st sinuf erkekleri siddetten arindirmug degildir; onlar da en azin-
dan ekonomik ve sembolik siddet kullanma ayricaliklarini tekellerinde tutarlar.
Zengin bir erkegin siddete degil para ile satin alabilecek seylere gereksinmesi var-
dir; isciler, kadinlar, dostlar, metalar... Connell’e gore erkek siddetinin maddi ve
kurumsal temelleri vardir ve eril siddet sinifsal esitsizliklere ragmen, farkli siniflara
mensup erkekler arasinda, erkek olma ayricaligma dayanarak toplumsal nimetleri
paylastirilir. Farkli sinifsal kékenlere sahip erkekler ayni genel, evrensel erkeklik
ayricaligindan ve tahakkiimiinden pay alirlar. Alt sinif erkek de siddet kullanarak
ou paydan kendine diiseni alir.
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Irkgilik, Yabanci Diigmanhgi
Alt-sinif erkeklerin ekonomik durumlarindaki olumsuzluklar yliziinden 6fkel &
bunun nedenini ekonomik sistemin disindaki nedenlere baglama egilimine %
olduklan yapilan arastirmalarda ortaya cikan carpici bir durumdur. Bireysel &
riy1 fetislestiren erkekler kendi basarsizliklarini baskalarina, “6teki’lere bagis
egiliminde oluyorlar: Kadinlar, zenciler, yabanci gb¢menler, dis diismanlar
deniyle durumlarinin kétiiye gittigine inananlann sayist artiyor. Bu erkekler 58
li mahalle diizenini korumaktan, asayisi saglamaktan bahsediyorlar; bu &=
lar/arzular ile yeni irk¢ilik, yabanci ve gbemen diismanhigin kiskirtan siyass
stincelere yakinlasiyorlar. Mevcut kiiclik isini ve gelirini korumak icin yeni
ne/gdcmene diismanlik -yoksulun yoksula diismanligi- gelisiyor. Konumu
mak icin en yakinindaki kendine benzerini yok edip rekabeti kazanma diis®
bu tiir erkeklik degeri olarak ortaya ¢ikiyor; kiiclik esnaf, ditkkani 6niinde &
tacih@a baslayan ‘yeni gelen’e izin vermiyor. Bu gelismeler yeni tiir irkgil
mikro milliyetcilikleri ve yabanci/gbemen diismanliini kortikltiyor (Marusa, &
‘Protest’ ya da ‘tepkici’ diyebilecegimiz bu erkeklik halinin bazi toplumlans
erkek kesimlerinde hizla yayildigini gériiyoruz. Sokaklarda siddet kullanan.
gitmeyi kiicimseyen, kiiclik suclara kansarak polisle karsilasmus olmay: bir ==
con’ sayan, cok ve hizl icki icmeyi Gistiin erkeklik becerisi olarak goren, gecici »&
stik statiilii isleri buldugu zaman ¢alisarak para kazanan bu geng erkeklerin kads
la ancak kisa siireli, diizensiz iliskiler kurma firsatlar1 olabiliyor. Alt-sinif me
olup, kendini tehdit altinda hisseden, bu nedenle irkcihiga, kadin diismanligu
dete yonelerek erkeklik korkularimi ve kimliklerini bir tiir sagaltma ya da ye
gliclendirme arzusu duyan erkekler yenidtinya diizeninin 6énemli bir parcas: ¥&
resel olcekte erkek egemen yeni bir cinsiyet rejiminin de isaretleri (Ferber, 200

SONUC
Modernlik diisiincesi kendi icinde iki celiskili diistinceyi hep barindirir: bir §
biitiin insanlarin dogustan esit ve dzgiir oldugu savunuldu, Ote yandan top
diizen icin merkezi bir otaritenin, devlet elinde disipline edilmis bir siddets
vasmanin ve egemenlik kurmak icin siddetin kacinilmazhg ve diizen adina
ozgiirlitklerinden vazgecme gerektigi soylenir. Her zaman bu iki farkh felse
siince gelenegi catisarak modernlik tarihini sekillendirdi. Ozgiirliik ve diizess
lama fikri her zaman celisti; ama yenisemedi. Modern diisiince, benzer bir &
de, bir yandan kadinlar ve erkeklerin esit ve ayni oldugunu, ote yandan ks
ve erkeklerin farkh ve benzemez olduklarini, ailede ve toplumda diizeni sag
adina bir cinsin digerini yonetmesi gerektigini de soyledi. Kadin- erkek es#s
bu diisiincenin bir Girtind ve insanlarin giindelik yasamlarini mutsuzluklar, ges
ler ve gatigmalar ile titketmesine yol agiyor.

Artik bu duisiincelerin énemli degisimler yasadigi bir dénemle kars: karsss
Insanlar arasinda ayrim yapan diistinceler -caglara ve cografyalara gore farkis
lar da- stirekli olamadiklari ve tarih sahnesinden birer birer silindikleri de b&
cek; stirekli yasayan ve hic 6lmeyen diistince ise insanlann cins, sinif, irk, b
da yas farklar ne olursa olsun esit ve 6zgir olmas: gerektigi fikri oldu. Bugts
diistincenin gercekligine insanlik tarihinin ge¢miste kalan dénemleriyle
digimizda daha yakiniz. Bu insanlik diistintin gerceklesmesi 6nemli olciide &
lerin erkek olmak icin vazgectikleri, katlandiklari, yok saydiklar insanhk de
rini ve gercekleri tekrar gérmeye baslamalar ile paralel olarak gelisiyor. Her &
gin diger erkeklerle catismadan, kadinlar ve cocuklarla duygusal iliskiler ki
tan korkmadan daha yakin insani iliskiler yasamay: goze almalar ve istemels
lecegin huzurlu demokrasilerinin kapisini acacak degisim olacaktir.
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* Modern toplumlarda cinsiyet farklarinin ne tir

iktidar iliskilerine yol actigin ifade edebilmek,

Modern toplumlarda egemen cinsiyetci diisiince
kadin ve erkekleri birbirine zt, karsit 6zelliklerle
tanimlar; erkekler giiclii, kadinlar zayif yaratik-
lardir gibi.... Bu cinsiyet farklari kadinlar ve er-
kekler arasinda farkls sorumluluklar, gérevler,
haklar ve aynicaliklara déniisiir, Erkekleri kadin-
lardan; erkeklikle ilgili degerleri de kadinlikla il-
gili degerlerden tisttin kilar. Bu tiir bir toplumsal
diizene cinsiyet farklar: rejimi va da diizeni
diyoruz. Erkeklerin ve kadinlarin sahip oldugu
dustindlen zellikler ayni zamanda baz toplum-
sal iliskilere de atfedilir. Bu nedenle toplumsal
olgular da cinsiyet 6zellikleri kazanir yani cinsi-
yetlenir. Omegin yénetmek ve karar almak eril,
baglanmak ve tabi olmak disil anlamlar tasir. Cin-
siyetin tek tek insanlann ‘biyolojik’ &zelliklerin-
den ¢ikarak toplumsal anlamlar sistemine aktaril-
mas ile toplumsal iktidar iliskilerine doniisiir,

Modern toplumlarda cinsiyet farklarnimn erkek

) egemenligine yol acmasimin nedenlerini agikla-

vabilmek.

Modern toplumlarda cinsiyet farklar rejiminin
erkekleri ve erilligi temsil eden akli, psikolojik,
duygusal yetenek, kapasite xze" egilimlere tstiin-
lik, 6ncelik ve ayricalik tanimas: erkek egemen
toplumlarni yaraur. Bu tiir erkeklik degerlerinin
genel kabul gérdiigii toplumlara erkek egemen
toplumlar denir. Erkek egemen toplumlarda
her erkek bu egemen erkeklik degerlerine sahip
degildir; akilli, gticlii, dayanikl, riskleri goze ala-
bilen, savasct....bu degerler zaten bircok erkek
icin gerceklestirilmesi olanaksizdir, Ama bu de-
gerlere sahip goriinen erkekler ayricalikh ve 6n-
celikli olur; 6nemli iktidar konumlaring ellerinde
tutarlar, Diger erkekler (isbirlikei, dislanmus, mar-
jinal, sessiz onaylayici vb..) bu degerleri kabul
eder ya da sessizce karsilayip karsi cikmazlar.
Bazi kadinlar da -genel anlamda kadinlan asagi-
layan, dislayan degerler olsa da) bunu onaylar-
lar ve bundan bir ¢ikar elde ederler. Bu tiir top-

lumsal iktidar iliskilerine hegemonik erkeklik

diizeni denir.

@

AMAL

Modern endlistri toplumiarinda erkek isgticii ile

3Y aile reisligi arasindaki iliskiyi dzetleyebilmek.

Modern endiistri toplumlarinda endiistriyel ma-
kine erkek bedeninin kas giiciine gore tasarlan-
mi§ ve onunla biitiinlesmistir. Endiistri iscisi bu
nedenle genellikle erkek olmus ve kadinlar en-
dustri tiretiminden dislanarak modern ailelerin
ev kadinlar haline gelmislerdir. Calisarak para
kazanma ve ailesini gecindirme modern erkek
kimliginin ayrilmaz bir ozelligidir. Erkekler bu-
nun karsihg: olarak ‘aile reisi’ olarak tanimlan-
mustir. Kadnlar ise ev kadini ve anne olmus ve
bu nedenle ticretli olarak caligsalar bile ya yan-
zamanlt calismuslar ve her kosulda da ev islerin-
den sorumlu tutulmuslardir.

Egemen erkeklik degerlerinin giig, beden, spor
arasinda kurdugu iliskinin bicimlerini ifade ede-
bilmek.

Modern toplumlarda erkek egemenliginin kuru-
lusunda erkek bedeninin ve onun kas glictiniin
‘glic sembolii’ olarak gosterilebilmesinin rolii
6nemlidir. Erkek bedeni, boks, glires, karate, fut-
bol gibi erkek sporlar araciigyla disiplin altina
alinir; sertlik, dayaniklilik, savascilik gibi davra-
nislara alisurilir. Bu tiir davraniglan beceremeyen
ya da kaulmak istemeyen erkekler dislanip ikin-
cillestirilir. Kadin bedeni ise gugsiiz ve zayif ola-
rak tammlanarak bircok spor faaliyetlerinden dis-
lanir: pasiflestirilir. Kadinlarin ve erkeklerin be-
densel kapasitelerinin glicli-zayif olarak ayristi-
rilmast en yaygin bicimde okullardaki spor ders-
lerinde ¢ocuklara ve genclere Ogretilir,
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;

Erkeklik ile siddet arasindaki iliskiyi tamimlaya-
bilmek.

Erkek egemen toplumlarda erkeklerin dogal ya-
pilan geregi siddet kullanmaya yatkin olduklan
diisiiniiliir. Erkeklik yapisimin- hormonlann- er-
kekleri siddet kullanmaya ittigine inanilir, Oysa
ki bilimsel arastirmalar bunu dogrulamaz. Tersi-
ne erkekler cok kiiciik yaslardan siddeti dgre-
nerek yetistirilirler. Erkeklerin siddet kullanarak
kendilerine toplumda, ailede yer agmalari ve ita-
at ettirmeyi dgrenmeleri bircok toplumsal kuru-
mun destegiyle olur. Siddet erkeklere erkek
sporlari, askerlik hizmeti, ailenin/kadmlarin na-
musunu koruma gibi ¢ok cesitli nedenlere 6gre-
tilir. Eril siddetin en yaygin bicimi evigi-aile ici
siddettir.

Endyistri-sonras toplumlarda erkek egemenligi-
nin nasil degistigini 6zetleyebilmek.

Yasadigamiz toplumlar 6nemli degisimler geciri-
yor. Endiistri toplumlaninin esnek-iiretim sistem-
lerine gecisiyle endiistri-sonras: toplumsal alan-
larin ortaya cikis: erkeklerin tam-giin ve emekli-
lik garantili istihdam kosullarini zorlastinyor; ge-
cici, garantisiz isler ve esnek calisma yayginlasi-
yor. Bir i garantisi olmayan erkegin aile kurma
ve onu yonetme ile elde edecegi ‘erkeklik konu-
mu’ krize girmis oluyor. Bunun yani sira artan
kadin istihdami ve gb¢men isci oram mevcut is-
lerin paylasiminda eski ve yeni isciler arasinda
catismalara yol aciyor. Yabana ve gécmen diis-

; manhg: yeni keilik ve milliyetgi siddet geng ve

yoksul erkekler arasinda yayiliyor. Statii ve gelir
kayb1 yasayan alt-sinif erkekler bu kayiplarini
yeni erkelik tarzlan ve siddet gerekgeleri yarata-
rak telafi ediyorlar.
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1. Toplumsal cinsiyet nedir?

d.

Insanlarin dogustan gelen cinsiyet dzelliklerini
anlatir.

b. Toplumdaki cinsel iligkileri anlatir,

Cinsiyet kimliklerini toplumsal iliskilere gtre se-
killendigini anlatir.

Cinselligin toplumsal mekanizmalarla denetimi-
ni anlatir,

Erkeklerin ve kadinlarin toplum icindeki davra-
mislarini anlatir,

2. Asagidakilerden hangisi cinsiyet farklari rejiminin
tanimuchir?

a.

b.

Cinslerin yaratilistan farkli yetenek ve kapasite-
leri olmasindan dogan ayrimlara denir.
Cinslerin farkh isler yapmalarindan dogan ya-
sam bicimlerine denir. 15
Cinslere atfedilen farkli 6zelliklerin iktidar iligkile-
ri yaratmast ile ortaya ¢ikan toplumsal diizendir.

d. Kadinlar ve erkekler arasindaki catismalan anlatir.,

Erkeklerin ve kadinlarin toplumda birbirine zit
davranslarini anlatir,

3. Asagdakilerden hangisi erkek egemen toplum tanimudi?

a.

b.

Erkeklerin biitiin isleri yaptigi toplumlara denir.
Erkeklerin kadinlar {izerindeki zor kullanma
haklan olan toplumlar: anlatir.

Kadinlarin biitiin isleri yaptigi ve erkeklerin sa-
dece hiikmettigi toplumlara denir

Erkeklere atfedilen 6zelliklerin ve erkeklik de-
gerlerinin 6nemli, tstiin ve ayricalikli oldugu
toplumlara denir.

Erkeklerin siddet kullanarak kazandiklari diize-
nin adidur.

4. Asagidakilerden hangisi Hegemonik erkeklik diize-
ninin tanimidir?

d.

b.

Biitiin erkeklerin biitiin kadinlar tizerinde tahak-
kiim kurdugu toplumsal diizenin adidir.
Egemen erkeklik degerlerin temsil eden azinhk
bir grup erkegin iktidarinin diger erkeklerin ve
kadinlara bir bicimde kabul ettirildigi toplumsal
diizenin adidir.

Her bir erkegin her bir kadin hakkinda karar
verme, hiikimde bulunma yetkisinin oldugu
toplumsal diizenin adidir.

Kadinlann hic bir s6z ve karar yetkisine sahip
olmadiklan toplumsal diizenin adidir,

Erkekler arasinda tam bir esitligin ve dayanisma-
nin saglandigs toplumsal diizenin adidir,

§. Asagidakilerden hangisi modern toplumlarda erkek-
lerden gelir getirici calisma beklenmesinin nedenlerin-
den biridir?

a.

Ciinkii kadinlar cocuklara baktiklart icin calisa-
mazlar, erkekler de kadinlarin ve cocuklarin ge-
cimini saglamak zorundadir,

Erkekler tiretim i¢in ¢alismak tizere yaratilmustir
ve calismasalar baska islerde basarili olamazlar.
Erkekler paranin yonetimine yatkin ve bu konu-
da becerikli olduklari icin para karsiligi calisma-
yi tercih ederler.

Endiistri toplumu erkek kas giiciinii endiistri ma-
kineleri ile birlikte iiretime soktugu icin erkeklere
verilen toplumsal sorumluluk bu tiir calismaktr.
Tarihte her zaman zaten erkeler calisip kazan-

mustur.

8. Modermn ailenin olusumunda erkekler neden -huku-
ki, ahlaki ve kiiltiirel olarak- ‘aile reisi’ olmustur?

a.

Erkekler calisarak para kazanma ile gorevlendi-
rilince bunun karsiigi olarak ailenin yonetimin
tistlenmeleri de miimkiin olmustur.

Erkeklerin yonetme yetenegi olan insan tiirii ola-
rak bu gorevi yerine getirmesi dogaldur.
Kadinlar evin disinda isler yapmak istemedikle-
ri icin aileyi yonetmek erkeklere kalmustir.
Erkekler gecmisten gelen iistiinliikleri ile zaten
hem aileyi hem toplumu yonetme hakkini elle-
rinde tutarlar.

Tarih boyunca erkekler ydnetmis kadinlar da co-
cuk yetistirmistir, baskast diisiiniilemez.

7. Modern toplumlarda ‘giiclii olmak’ neden mekanik
is yapabilme kapasitesi olarak erkek bedeninin kas ya-
pistyla iliskilendirilmistir?

a.
b.

Cilinkii sadece kas ile yapilan isler giic saglar.
Kadin bedeni gii¢stizdiir ve kas yapisi dnemli is-
ler yapmaya elverisli degildir.

Giigli olmak kash bedene sahip olmak demek-
tir, zaten guiclii olmayanlar kendilerini koruya-
mazlar, glicsiizdiirler.

Erkek egemen degerler erkek bedeninin kas ya-
pisint glic sembolii olarak tanimlar.

Opyledir ciinki erkeklerin is yapma kapasitesi
sayesinde toplumsal yasam devam eder.



190

Toplumsal Cinsiyet Caligmalan

8. Okullardaki beden egitimi dersleri kadin-erkek ayri-
muni gli¢lii beden-zayif beden olarak nasil kurar?

d.

Bedeni zayif olanlar zaten sporlan gerektigi gibi
yapamatzlar, bu aynm kaginilmazdir.

Kiz cocuklari da istedikleri sporlan yapabilirler,
boyle bir ayrim yoktur.

Beden egitimi dersleri erkek ¢ocuklarini kas ve
giic gelistirici sporlara, kiz cocuklarim da be-
denleri hafif ve zorlamayacak sporlara yonlendi-
ritler. Bu nedenle giiclii-zayif beden ayrimi ka-
din-erkek ayrimu ile iliskilenir.

Zaten erkelerin bedenleri giiclidiir ve kadinla-
rin yapamayacaklan sporlan ancak erkekler ya-
pabilir.

Bazi erkekler de agir sporlan yapamazlar.

g. Bilinen siddet olaylarinin biytik bir kismunda neden
failler erkektir?

a.

Erkekler siddet kullanmak tizere egitilir ve tes-
vik edilirler. Bu sayede erkek bedeni koruyucu,
savasct, namus bekcisi olarak kullanilabilir.

Erkekler dogal yapilan geregi kacinilmaz olarak

siddet kullanirlar.

Kadinlar evden disar1 ¢ok ¢ikmadiklarn icin kav-
ga ve causma olaylari genellikle erkekler arasin-
da gecer ve erkekler fail olarak goriilir.

Kadinlar da en az erkekler kadar giddet olaylan- .

na kansirlar, bu nedenle soru dogru degildir;
Siddet kullananlar sadece bazi erkeklerdir, tii-
miine genellenemez.

10. Ev-ici ya da aile-i¢i siddetin failleri neden ¢ogun-
lukla erkeklerdir?

a.

Kadinlar da cocuklara yonelik siddet uygular.
Bu nedenle ev-ici ya da aile-ici siddet cinsiyet
temelli degil kiiltiirel temellidir.

Erkek egemen degerler ve kurumlar erkekleri
ev ve aile iliskilerinde tistin ve ayricalikh kil-
mustir. Bu nedenle erkekler kendilerine itaat edil-
meyince siddet uygularlar.

Kadinlar ve cocuklarin yonetimi aile reisi olarak
erkeklere aittir. Bu nedenle kurallara uymayanla-
rin aile reisi tarafindan cezalandirilmas: dogaldur.
Aile sevgi ve sayg iliskilerinin oldugu yerdir,
orada siddet olmaz.

Aile iliskilerinde sevgi de cezalandirma da do-
galdur.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtari
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Yanitiniz yanhs ise “Modern Toplumlarda Cinsi-
yet Farklan ve Toplumsal Tktidar Iliskisi” baslik-
L1 bolimii gbzden geciriniz.

Yamuiniz yanlis ise “Modern Toplumlarda Cinsi-
yet Farklari ve Toplumsal Tktidar Iliskisi” baglik-
i bolimii gézden geciriniz,

Yanitintz yanhs ise “Erkek Egemen Toplum”
bashkl boliimii gézden geciriniz.

Yanitiriz yanlis ise “Erkek Egemen Toplum”
baslikl bolimi gozden geciriniz.

Yamitiniz yanhs ise “Endiistrilesme, Erkek Eme-
gi ve Modern Erkeklik” baslikli bolimii gbzden
gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Erkek Egemenliginin Degi-
sen Yiizii” baslikli bolimi gézden geciriniz.
Yanitiniz yanhs ise “Bedenin Cinsiyeti ve Er-
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Yanitiniz yanls ise “Bedenin Cinsiyeti ve Er-
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Yanitimz yanhs ise “Erkeklik ve Siddet fligkisi”
baslikls boltimii gozden geciriniz.

Yanitiniz yanls ise “Erkeklik ve Siddet 1liskisi®
baslikli bélimii gézden gegiriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtarn

Sira Sizde 1

Egemen erkeklik degerlerine uyum saglamak gercek-
lesmesi cogu zaman olanaksiz, istenmeyebilecek dav-
ranglar olabilir. Bazi erkekleri hemcinsleri ile causma
yagsamak, kadinlarla uyumsuz olmak istemeyebilir. Bu
nedenle bircok erkek bu tiir degerlerin anlamsiz oldu-
3unu diistintr. Daha esitlikci ve siddetsiz bir yasami
ercih eder. Kendini bu yoénde degistirir. Bu tiir degi-
simleri yaratan etkilerin baginda siddetsiz toplum ve
siddet karsin erkeklik ile ilgili disiinceler, kadmnlarin
ssitlik icin micadeleleri ve bunu erkeklere anlatip ka-
oul ettirmeleri gelir. Cocuklugunda ya da yetiskin yasa-
~unda cok fazla siddet yasamis ve farkli nedenlerle dis-
‘anmus erkeler her tiirlii esitsizlige ve siddete karsi ¢cika-
«ak bir biling gelistirebilirler. Mubhalif, esitlikci, siddet
sit1, kadin dostu, pro-feminist erkekler olabilir,

Sizde 2

uglin yasadigimiz toplumlarda ¢ok sayida erkegin sid-
et karsiti oldugunu, kendini ve bedenini bir siddet ara-
olarak kullanmay: reddettigini gériiyoruz, Eline silah
‘may1 reddeden, kadinlara karsi erkek siddetini nle-
ek icin orgiitlenerek erkekleri siddetten vazgecirme-
caligan erkeklerin sayis: artiyor. Bircok baska erke
kere gitmeyi reddederek bunun yerine topluma ya-
It bir hizmet yapma hakkinin verilmesini istiyorlar.
icdani red hakk: olarak tanimlanan bur hik artik gu-
imiiz demokratik toplumlarinda kabul edilen temel
insan hakk: haline geliyor. Bircok iilkede erkelere,
kerlik hizmeti yerine, yashilara bakma, cevre projele-
de calisma, temizlik ve yol islerini yapma gibi sece-
er sunulabiliyor. Baska tiir kamu hizmeti yaparak
<elere topluma kars: yitkiimliiliiklerini yerine getirme
k1 verilmesine viedani red diyoruz,
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